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Sachverhalt und Antréage

1487. D

D e Beschwerdefdhrerin (Annelderin) richtet ihre
Beschwer de gegen di e Entschei dung der Prafungsabteil ung
vom 16. Januar 2002, di e europai sche Patentannel dung
Nr. 98 120 054.6 (Veroffentlichungsnunmer 0 916 935)
zur ickzuwei sen. In ihrer Entscheidung war die

Pr uf ungsabt ei | ung der Auffassung, dass der Gegenstand
der Anspriche aufgrund der O fenbarungen der fol genden
Druckschriften und nornmal en fachlichen Handel ns ni cht
auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne von

Artikel 56 EPU beruhe:

(D1)  US-A-4 499 759
(D2) DE-A-4 111 265.

Am 9. Marz 2002 | egte die Annel derin Beschwerde ein bei
gl ei chzeitiger Zahlung der Beschwerdegebihr. Die
Beschwer debegr tindung wurde am 2. Mai 2002 ei ngereicht.

Nach ei ner tel efonischen Ricksprache mt dem
Berichterstatter der Kamer reichte di e Beschwerde-
fdhrerin am 14. Mai 2003 ei nen neuen Anspruchssatz und
ei ne neue Beschrei bungseinl eitung ein.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte, die Zurickwei sungs-
ent schei dung auf zuheben und ein Patent mt fol genden
Unterl agen zu erteilen:

Pat ent anspr tiche: 1 bis 18, eingereicht am 14. M 2003
mt dem Schrei ben vom 13. Mai 2003;

Beschr ei bung: Seiten 1 bis 8, eingereicht am
14. Mai 2003 mt dem Schrei ben vom
13. Mai 2003;
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Seite 7, letzter Absatz
("Figur 1...") bis Seite 14 der
ur springl i chen Anmel dung;

Zei chnungen: Blatter 1/5 bis 5/5 der
ur sprungl i chen Annel dung.

Anspruch 1 lautet we folgt:

"Vorrichtung zur Festigkeitsprifung von Kraftfahrzeug-
radern (11), die i mwesentlichen aus einer Radfelge (13)
und ei ner daran angeschl ossenen Radschissel (12)
bestehen, mt eineman der Radfelge (13) oder der
Radschissel (12) anschlielBbaren Lasteinl eitungsel enent
(27), an dem zwei Lastkrafterzeuger (31) i m Abstand
(a2-al) vonei nander angreifen, wobei die damt
erzeugbaren Lastkrafte (Frl1, Fr2) parallel zueinander
auf das Lasteinleitungsel ement(27) einw rken, und wobei
ein dritter Lastkrafterzeuger (37) am Lasteinleitungs-
el ement (27) so angreift, dal3 die damt erzeugbare
dritte Lastkraft (Fa) eine Wrkungslinie (38) hat, die
unter einem Wnkel zu den Wrkungslinien (34, 35) der
bei den parallelen Lastkrafte (Frl, Fr2) verlauft,
dadurch gekennzei chnet, dal3 die Lastkréafte (Frl, Fr2,
Fa) in ihrer GoRe frei einstellbar sind und dal3 ei ne
Auf spannvorrichtung (22) fur das jeweils andere
Radbauteil (12 bzw. 13) vorgesehen ist, die relativ zum
Lasteinl ei tungsel enent (27) drehbar und antrei bbar an
ei nem Maschi nenrahnmen (23) der Vorrichtung (21)
angeordnet ist."

Anspruch 13 |autet wie folgt:

"Verfahren zum Prifen der Festigkeit von imwesentlichen
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aus einer Radfelge (13) und einer Radschissel (12)

best ehenden Kraftfahrzeugradern, bei dem Uber ein
Lasteinl ei tungsel enent (27) eine di e Radaufstands- und
Radsei tenkraft (Fv, Fh) im Fahrbetrieb simulierende Last
auf di e Radschiussel (12) ausgetbt wird, wobei die Last
in Form eines am Lasteinl ei tungsel enent (27) w rkenden,
durch zwei antiparallele Krafte erzeugten freien
Monment s, einer zuséatzlichen, am Lasteinleitungsel ement
(27) an einem der Lastangriffspunkte (36) des freien
Monments parallel zu den Wrkungslinien der anti-
paral | el en Lastkrafte angreifenden Kraft sow e einer
weiteren Kraft (Fa) erzeugt wird, deren Wrkungslinie
(38) orthogonal zu den Wrkungslinien (34, 35) der
ersten Kraft und der antiparallelen Lastkrafte ist,
dadurch gekennzei chnet, dall das Rad mt seiner Radfelge
(13) an einer Aufspannvorrichtung (22) befestigt wrd,
di e wahrend Ausibung der Last relativ zum Last-

ei nl ei tungsel ement (27) gedreht wird, und dal3 die G 6Ren
des Monents und der Kréafte frei wahl bar sind."

Di e Anspriche 2 bis 12 und 14 bis 18 sind abhangi ge
Anspr uche.

Di e Argunmente der Beschwerdefihrerin | assen sich we
fol gt zusanmenfassen:

Der neue unabhéngi ge Anspruch 1 ist eine Konbination der
urspringlichen Anspriuche 1, 2 und 6. Der unabhéangi ge

Ver f ahr ensanspruch 13 enthéalt die Merkmal e der
ursprunglichen Anspriche 15, 20 und 21 sowi e ein Merkna
des urspriingli chen Anspruchs 16. Die weiteren Anderungen
betreffen kleinere Klarstellungen sow e ei ne Anpassung
der Beschreibung. Danmit sollten die Anderungen gewdhr bar
sei n.
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Die Erfindung betrifft eine Vorrichtung und ein
Verfahren zur Festigkeitspridfung von Kraftfahrzeug-
radern. Ein Raderprifstand mt den Merkmal en des

Qoer begriffs des Anspruchs 1 und ein denentsprechendes
Priafverfahren mt den Merkmal en des Cberbegriffs des
Anspruchs 13 ist aus der Druckschrift Dl bekannt. Bei m
Rader pruf stand aus D1 stutzt sich das Rad mt

auf gezogenem Rei fen an ei nem starren Quertréager einer
Rahmenkonst rukti on ab. Da die Reifen flexibel sind, und
di e von den Lastkrafterzeugern auf das Rad ausgelbten
Kréafte Uber den el astischen Reifen an di e Rahnen-
konstruktion Ubertragen werden hat dies zur Fol ge, dass
si ch wahrend ei ner Messung der Reifenaufstandspunkt in
ni cht vorhersehbarer Wise verandert, wodurch die
Beanspruchung des Rades nicht eindeutig definiert ist
und das System statisch nicht bestimt ist. Dadurch, und
wei |l bei der Fixierung des Reifens an dem oberen
Quertréager die wrksanen Rei bkrafte nicht Uberschritten
werden sollen, sind bei dieser Vorrichtung die
Lastkrafte nicht frei einstellbar. Zudem handelt es sich
bei dem aus D1 bekannten Rader prifstand um ei ne

Ei nrichtung, bei der die Rader wéhrend i hrer Bel astung
bei m Praf vorgang ni cht nur nicht gedreht werden kdnnen,
sondern bei der auf das Drehen des Rades im bel asteten
Zust and ausdrucklich verzichtet werden soll (siehe, zum
Bei spiel, Spalte 1, Zeilen 60 und 61; und Spalte 3,
Zeilen 20 bis 22). Das Prufverfahren aus D1 ist daher
ein statisches Prufverfahren. In Spalte 3, Zeilen 32 ff.
rat Dl sogar ausdrucklich davon ab, Rader zu testen
wahrend di ese rotieren, und zwar unter der falschen
Annahne, dass fur eine realitéatsnahe Prifung die Drehung
des Rades unberucksichtigt bl ei ben kann.

D e Aufgabe, wel che der Erfindung zugrunde liegt, ist
es, eine Vorrichtung und ein Verfahren der gattungs-
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gemalRen Art so auszubil den, dass es noglich ist, mt nur
ei ner Maschine unter realitéatsnahen Bedi ngungen den
gesant en PriUf bereich verschi edener Bel astungen des Rades
unabhangi g von dessen Abnmessungen zu sinulieren. Diese
Auf gabe wird erfindungsgemall durch die Vorrichtung mt
den Merkmal en des Anspruchs 1 und durch das Verfahren
nach Anspruch 13 gel 6st.

In i hrer Entschei dung war di e Prifungsabteil ung der

Auf f assung, dass die Unterschi ede zw schen der
beanspruchten Vorrichtung bzw. dem beanspruchten

Ver fahren und dem nachstli egenden Stand der Techni k
gemall der Druckschrift D1 fur den Fachmann nahel i egende
MaBnahnmen beinhalteten. Die Abteilung erwdhnte hierzu

i nsbesondere die Druckschrift D2, die eine
Prafvorrichtung fiar Kraftfahrzeugrader offenbarte, in
wel cher das Rad Uber die Felge an ei ner drehbaren

Auf spannvorrichtung befestigt war. Da jedoch, w e oben
ausgefuhrt, die Prafvorrichtung in D1 eine statische
Abst Gt zung des Rades Uber seinen Reifen vorausset zt,
wahrend der Prufling in der Vorrichtung aus D2 um ei ne
Drehachse 4 angetrieben und gedreht wird, sind diese
Vorrichtungen nicht konbini erbar, unmso nmehr als D1 den
Fachmann durch w ederholte H nwei se von einer sol chen
Konbi nati on abhalt. Ei ne Konbi nation von D1 und D2
verbi etet sich auch deshalb, weil in D2 vorgeschl agen
wird, von einer festen Ei nspannung des Rades mittels am
Fel genhorn angrei fender Hal tepratzen Abstand zu nehnen.
Vi el mehr offenbart auch D2, dass das Rad relativ zur
Auf spannvorri cht ung Schwenkbewegungen ausf thren kann
(Spalte 3, Zeilen 3 und 4). Wegen i hrer gegenséatzlichen
Zielrichtungen sind deshalb die Lehren aus den
Druckschriften D1 und D2 nicht konbinierbar. Selbst wenn
der Fachmann ei ne sol che Konbi nati on anvi si eren wirde,
fuhrte eine daraus resultierende Vorrichtung nicht zum

1487.D Y A
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Anspruchsgegenst and der unabhangi gen Anspriche 1 und 13,
da in keiner dieser Druckschriften das Radbaut ei
(Radf el ge oder Radschissel) an einer Aufspannvorrichtung
befestigt wrd.

Ent schei dungsgr inde

1487. D

D e Beschwerde ist zul assig.
Ander ungen

Di e Anderungen in den Anspriiche finden ihre Stiitzung in
den von der Beschwerdef dhrerin angegeben, urspringlichen
Ansprichen. Die weiteren Anderungen betreffen

redakti onel | e Anpassungen der abhangi gen Anspriche und
ei ne Wirdi gung des Standes der Techni k i m Beschr ei bungs-
teil der Annmel dung. Damt sind die vorgenommenen

Ander ungen der Unterlagen der Patentanmel dung im

Hi nblick auf Artikel 123 (2) EPU nicht zu beanstanden.

Neuhei t

Di e Druckschrift D1 offenbart eine Vorrichtung zur
Festi gkei t spriafung von Kraftfahrzeugradern (road

simul ator testing apparatus 10), die i mwesentlichen aus
ei ner Radfel ge und ei ner daran angeschl ossenen
Radschissel bestehen (siehe Figur 3, "wheel" 12). D e
Vorrichtung enthalt ein an der Radschussel anschliel3-
bares Lasteinleitungselement ("armor axle |ike nmenber"”
44, siehe Figur 3 und Spalte 2, Zeilen 65 und 66), an
dem zwei Lastkrafterzeuger (Figur 1, "verti cal
actuators” 58 und 60) im Abstand vonei nander angreifen,
wobei die damt erzeugbaren Lastkrafte parallel

zuei nander ("vertical") auf das Lasteinleitungsel enment
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44 einwirken, und wobei ein dritter Lastkrafterzeuger
("horizontal actuator" 52) am Lasteinleitungsel enent 44
so angreift, dalR die damt erzeugbare dritte Lastkraft
eine Wrkungslinie hat, die unter einem Wnkel (namich
90°, horizontal) zu den Wrkungslinien der beiden
paral l el en (vertikal gerichteten) Lastkraften verl auft.

Anspruch 1 unfafit fol gende weiteren Merkmal e:

i) Di e Lastkrafte sind in ihrer GoRe frei
ei nstel | bar;

i) Es ist eine Aufspannvorrichtung fir das jeweils
andere Radbauteil (Radfelge bzw. Radschiussel)
vorgesehen, die relativ zum Lasteinl eitungs-
el ement drehbar und antrei bbar an ei nem
Maschi nenr ahnmen der Vorrichtung angeordnet ist.

Mer kmal i)

Nach Auffassung der Beschwerdefihrerin ist bei der
Vorrichtung aus D1 das Merkmal i) nicht erfdllt, da bei
di eser Vorrichtung das Rad | ediglich durch die Reibkraft
des Reifens an dem oberen Quertrager festgehalten wrd,
wodurch di e GroRe der anzul egenden Krafte beschrankt

wi rd. Aullerdem wi es di e Beschwerdefuhrerin auf die

Probl emati k di eser Vorrichtung hin, dass wegen der
Flexibilitat des Reifens bei Beanspruchung des Rades
sich der Reifenaufstandspunkt in nicht vorhehrsagbarer
Wei se andert. In ihrer Entscheidung hatte die

Pr af ungsabtei l ung di e Mei nung vertreten, dass in der
Vorrichtung nach D1 die Krafte einerseits unabhéangi g von
der Art der Einspannung frei einstellbar seien und dass
andererseits di e Radfel ge auch bei einer Ei nspannung
gemall der Patentannmel dung bei m Anl egen exzessiver Kréafte
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beschéadi gt werde oder sich | dse.

Hi erzu i st anzunmerken, dass |aut Beschrei bung der
Druckschrift D1 (Spalte 3, Zeilen 7 bis 20) die

mechani schen Lastkrafterzeuger 52, 58 und 60 mttels
z.B. vorher aufgezeichneter Messsignal e angesteuert

wer den kdnnen zur Sinul ati on vorgegebener Stralien-

bedi ngungen, was ein Beleg fir das Merkmal "frei

ei nstell bare Lastkrafte" sein konnte. Allerdings ist
Anspruch 1 so zu verstehen, dass die eingeleiteten
Lastkrafte Uber das Lastkrafteinleitungselement mt den
ei ngestellten Werten auf Radfel ge bzw. Radschussel

ei nwi rken. Di ese Bedi ngung ist nach Auffassung der
Kamrer bei der Priafvorrichtung aus D1 nicht erfallt; sie
dirfte dort auch nicht beabsichtigt sein, da das gesante
Rad i nklusive Reifen getestet wird und die G 06Re der an
der Radfel ge bzw. Radschussel einw rkenden Kréafte daher
ni cht von Interesse ist. Zudem erscheint die Argunention
der Beschwer def hrerin Gberzeugend, dass wegen der
Flexibilitat des Reifens in der Vorrichtung nach Dl das
System statisch nicht bestimt ist, wodurch die
Kraftangriffspunkte und i hre G 68e und R chtung nicht

ei ndeuti g sind.

Merkmal i)

Die Priafvorrichtung aus D1 besitzt eine

Auf spannvorri chtung (Querbal ken oder "top beani 22) fir
den Reifen, welche Teil des Maschi nenrahnens ("frane"
14) ist. Da di ese Aufspannvorrichtung ein fester
Bestandtei|l dieses Rahnens ist, ist sie nicht "drehbar
und antrei bbar an dem Maschi nenrahnmen” angeor dnet.

Damt ist der Gegenstand des Anspruchs 1 neu gegeniber
der aus der Druckschrift D1 bekannten Vorrichtung
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(Artikel 52 (1) und 54 EPU).

Die in der Druckschrift D2 offenbarte Prifvorrichtung
fur Kraftfahrzeugfel gen unterscheidet sich i mAufbau von
der beanspruchten Vorrichtung z. B. in der Einleitung
der Prufkraft F, und der Zugkraft Fh, Ei n wesentlicher
Unt er schi ed zur beanspruchten Vorrichtung ist weiter,
dass der Priafling auf seiner Achse starr mt ei nem
Achszapfen verbunden ist, widhrend er an sei nem Unfang

| ediglich von einemballigen R ng abgestitzt wird, so
dass er relative Schwenkbewegungen ausf ihren kann
(Spalte 3, Zeilen 1 bis 4).

Deshal b i st der Cegenstand des Anspruchs 1 ebenfalls neu
gegenuber der O fenbarung aus D2.

Die weiteren Druckschriften aus dem Europdi schen
Recher chenberi cht of fenbaren ei nen weni ger rel evanten
Stand der Techni k.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachster Stand der Techni k

Die Druckschrift D1 ist nach Auffassung der Kanmer als
nachster Stand der Techni k anzusehen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich, we
in Punkt 3.2 ausgefihrt, von der aus der Dl bekannten
Prafvorrichtung in den Merkmalen i) und ii). Die
Beschwer def Ghrerin hat vorgetragen, dass durch diese

Mer kmal e di e Auf gabe gel 6st wird, mt nur einer
Prafvorrichtung unter realitatsnahen Bedi ngungen den
gesant en Prif bereich verschi edener Bel astungen des Rades
unabhéangi g von dessen Abmessung zu simulieren.
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Nach Auffassung der Kammer ist eine Abanderung der
Vorrichtung nach D1, wie i mvorliegenden Anspruch 1
definiert, nicht naheliegend: der Prufgegenstand in der
Vorrichtung aus D1 ist ein Rad mt aufgezogenem Reifen.
Es ist ein zentral er Gedanke di eser O fenbarung, dass
das Rad wahrend der Prifung nicht gedreht werden nuss,
wi e aus den von der Beschwerdefihrerin genannten Stellen
hervorgeht, siehe ebenso Anspruch 1 ("whereby said
conponent under test is tested without rotating said
conponent™). Die Prufvorrichtung und das Verfahren aus
D1 bei nhal ten deshal b, i m Gegensatz zu der beanspruchten
Vorrichtung und dem Verfahren, eine statische Prifung.

Ei ne Abanderung dieser Vorrichtung in eine Vorrichtung,
bei wel cher nicht der Reifen eingespannt wird und die
Pruf ung des Rades dynam sch stattfinden soll, wirde eine
fakti sche Unkehr der Lehre nach D1 erfordern. Fir eine
sol che Malnahne gi bt es in keiner der Druckschriften aus
dem vorliegenden Stand der Technik einen H nweis. Dies
gilt auch fur eine hypothetische Kombi nation der
Druckschriften D1 und D2, da, w e die Beschwerdefuhrerin
festgestellt hat, weder in D1, noch in D2 offenbart

wi rd, das Radbauteil (Radfelge oder Radschissel) an

ei ner Aufspannvorrichtung zu befestigen (Artikel 52 (1)
und 56 EPU)

Anspruch 13

Der unabhéangi ge Verfahrensanspruch 13 definiert ein
Pruf ungsverfahren fir Kraftfahrzeugrader. Die Merkmal e
i m Qberbegriff dieses Verfahrensanspruchs entsprechen
denj eni gen des Vorrichtungsanspruchs 1 und sind
ebenfal | s aus der Druckschrift Dl bekannt.

Di e Merkmal e des kennzei chnenden Teils des Anspruchs 13
ent sprechen den Merkmalen i) (die G 6Ren des Mnents und
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der Kréafte sind frei wahlbar) und ii) (das Rad wird mt
sei ner Radfel ge an ei ner Aufspannvorrichtung befestigt,
di e wahrend Ausibung der Last relativ zum

Last ei nl ei tungsel enent gedreht wird) des Anspruchs 1
Aus den Grinden, die in den Punkten 3.2 bzw. Punkt 4
dar gel egt wurden, sind auch sie im Stand der Technik

ni cht offenbart (Artikel 52 (1) und 54 EPU) und nicht
nahegel egt (Artikel 56 EPU).

Die weiteren Anspriuche sind abhangig von Anspruch 1
bzw. 13 und erfdllen damt ebenso di e Bedi ngungen der
genannt en Besti nmungen des EPU

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1487. D

D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.

D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zuridckverw esen, ein Patent mt fol gender
Fassung zu erteilen:

Pat ent anspr tiche: 1 bis 18, eingereicht am 14. M 2003
mt dem Schrei ben vom 13. Mai 2003;

Beschr ei bung: Seiten 1 bis 8, eingereicht am
14. Mai 2003 mt dem Schrei ben vom
13. Mai 2003;

Seite 7, letzter Absatz
("Figur 1...") bis Seite 14 der
ur springli chen Anmel dung;
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Zei chnungen: Blatter 1/5 bis 5/5 der
ur sprungl i chen Annel dung.

Der Geschaftstell enbeant e: Der Vorsitzende:

P. Muartorana E. Turrini

1487.D



