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Sachverhalt und Antréage

0135.D

Di e européi sche Patentannmel dung Nr. 94 118 332.9
(Veroffentlichungsnumer EP-A-0 656 548) wurde von der
Pr uf ungsabt ei | ung zurickgew esen. Gegen di ese

Ent schei dung hat der Annel der (Beschwerdefihrer)
Beschwer de ei ngel egt.

Di e Zur ickwei sung wurde von der Prifungsabteilung damt
begrindet, dall der CGegenstand des giltigen Anspruchs 1
ni cht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe. Hierzu
wur de auf di e fol genden Dokunente verw esen:

D8: EP-A-0 533 301

D9: EP-A-0 570 782

Der Anspruch 1 der vorliegenden Annel dung betreffe ein
Lichtleiterelement mt einer Lichtquelle an einer
Stirnfl d&che, wel ches aus Kunststoff bestehe, der
I ichtstreuende Partikel in einem Matrixkunst st of f

auf wei se.

D8 of f enbare eine Hi nwei sl euchte mt einer streuenden
Lichtleiterplatte, welche von einer Stirnflache her mt
ei ner Lichtquelle bel euchtet werde. Al's streuende
Struktur sei eine Beschichtung oder Aufrauhung der
Qoerfl &che vorgesehen, wel che die Total refl exion

unt er br eche.

| m Gegensat z dazu wirden bei m Gegenst and des Anspruchs 1
als lichtstreuende Struktur im Kunststoff der
Leiterplatte verteilte Streuparti kel verwendet.
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Der Kunststoff mt den Streupartikeln sei aus D9 bekannt,
und dort werde auch seine Verwendung fur
Bel eucht ungskor per anger eqgt.

Beschi chtung, Aufrauhung und streuende Pol ynerarti kel
seien al so dem Fachmann bekannte in ihrer Funktion
aqui valente Alternativen fur |ichtstreuende Strukturen
in Polynerplatten. Ein Austausch von funktionel
aqui val enten Alternativen werde jedoch als naheliegend
angesehen (Richtlinien CG1V, Anlage 3.1 1i)).

Der Beschwerdef ihrer hat beantragt, die angefochtene

Ent schei dung auf zuheben und ein Patent auf der G undl age
der zuletzt gultigen Anspriche zu erteilen. Der

Anspruch 1 (siehe Schrei ben vom 14.12.1999) |autet:

"1. Lichtleiterelemente, die mt einer Lichtquelle zum
Zwecke der Bel euchtung an ei ner Kantenfl ache versehen
sind, bestehend aus einem Matri xkunststoff A und darin
honbgen verteilten Streuparti kel n aus ei nem Pol yneri sat
B, wobei der Matrixkunststoff A mt dem Pol ynerisat B
unvertraglich ist, dal der Mtrixkunststoff A ein
spektral es dekadi sches Absorptionsmald nach DIN 1349 von
maxi mal 0, 035 aufwei st, dald der Anteil der Streupartikel
best ehend aus Pol ynerisat B 0,01 bis 1 Gew. - % bezogen
auf den Matrixkunststoff A betragt, dal die Brechzahl
np( B) des Polynerisats B um m ndestens 0,01 Ei nheiten
Uber der Brechzahl np(A) des Matrixkunststoffs A |iegt
und das Pol ynerisat B aufgebaut ist aus:

(bl) O bis 60 Gew. -Teilen eines Acryl- und/oder
Met hacryl sdureesters mt 1 bis 12 CAtonmen im
al i phati schen Esterrest,
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(b2) 25 bis 99 Gew. -Teil en von Conononeren, die
aromat i sche Substituenten aufweisen und die mt den
Mononeren bl) copol ynerisierbar sind, sow e

(b3) 1 bis 15 Gew.-Teilen von vernetzenden Conononeren,
di e mi ndestens zwei ethylenisch ungeséattigte,
radi kalisch mt bl) und b2) copolynerisierbare G uppen

auf wei sen,

wobei di e Summe der Conononeren bl), b2) und b3) 100
Gew. - Tei | e ausmacht . "

Der Anspruch 8 (siehe ebenfalls Schrei ben vom 14.12. 1999)
bezi eht sich auf eine entsprechende Verwendung.

Der Beschwerdef ihrer hat aulRerdem beantragt, wegen eines
er hebl i chen Verfahrensmangel s di e Beschwer degebihr
zur ickzuzahl en. Seine Argunente | assen sich we fol gt

zusanmenf assen.

I n den bei den der Zurickwei sungsent schei dung

vor ausgehenden Prdf ungsbeschei den sei en Ei nwande

auf grund Artikel 84 EPU erhoben bzw. aufrechterhalten
wor den. Di e Zuruckwei sung sei jedoch aufgrund Artikel 56
EPU erfol gt. Es erscheine widerspriichlich, Anspriche,
die nicht klar seien, nach Artikel 56 EPU zu beurteil en.
Daher hatte dem Annel der zuerst mitgeteilt werden missen
ob di e Ei nwénde nach Artikel 84 EPU al s behoben
angesehen wirden, bevor eine Zurickwei sung nach

Artikel 56 EPU erfolgte. Dies stelle eine Verletzung des
rechtlichen Gehors dar.

Di e vorliegende Zurickweisung unter Artikel 56 EPU
grinde sich auf die Konbinati on der Dokumente D8 und D9,
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die unter Bezug auf die R chtlinien G1V, Anlage 3.1 i)
i m Sinne des Austauschs funktionell &quival enter

Al ternativen in Verbindung gebracht worden seien. D eses
Bei spiel treffe jedoch auf die vorliegende Situation
nicht zu, da die Streuperlen nicht funktionel
gleichwertig mt den Qoerfl &henstrukturierungen seien.
Wahrend |l etztere mt grolem Auf wand nachtré&glich

auf gebracht werden mi3ten, seien die Streuperlen des

St andes der Technik mt Ausnahnme der in D9 offenbarten
far die Zwecke der Erfindung ungeei gnet, da sie keine
gl ei chmalRi ge Ausl euchtung erndglichten.

Al's Aufgabe der Erfindung konne fornmuliert werden,
Lichtleiterel enente bereitzustellen, die mt einer

Li chtquel l e zum Zwecke der Bel euchtung an ei ner

Kant enf| a&che versehen und sehr gl ei chnmal3i g ausl eucht bar
sei en, ohne dal} aufwendi ge Nachbearbeitungsschritte

not wendi g sei en.

Der fur die Lichtleiterel enente verwendete Kunststoff

sei zwar aus D9 bekannt, aber die in allgeneiner Form
angegebene Verwendung auf Bel euchtungskor per bezi ehe
sich in erster Linie auf flachig durchleuchtete Korper
und ni cht auf von der Kantenfl ache her bel euchtete. Auch
wenn der Fachmann unter den in D9 genannten

Bel eucht ungskor pern von der Kantenfl d&che her bel euchtete
verstehen wirde, erhielte er aus D9 jedoch keinen

H nwei s, dall sich die Streuperlen bzw. der Kunststoff
von D9 fir eine Kantenbel euchtung ei gnen wirden im
Gegensatz zu den in den Dokumenten EP-A-0 342 283 (D3)
oder EP-A-0 269 324 (D6) beschriebenen Lichtstreuperlen.

Di e Verwendung des Kunststoffs gemald D9 fidr an den
Kant enf | &chen bel euchtete Lichtleiterel enente kdnne al s
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eine relativ enge Auswahl angesehen werden, welche als
Indiz fur eine erfinderische Tatigkeit zu werten sei.

D8 beschrei be eine H nweisleuchte mt einer

Strahl ungsquel | e und ei nem fl achen

Li chtverteil ungskorper, der aus nichtstreuendem und

kl artransparentem Materi al bestehe. Die Abstrahl fl ache
wei se eine die Total reflexion unterbrechende

Beschi chtung oder Aufrauhung auf. Der Einsatz von

i chstreuendem Kunststoff als Alternative werde in D8
ni cht angeregt. Daher wirde der Fachmann ei ne

Konmbi nation mt D9 nicht in Erwagung zi ehen. In D9

wi ederum fehl e der H nweis auf an den Kantenfl &chen

bel euchtete Lichtleiterel emente. Es sei daher nicht

vor her sehbar gewesen, dal} ei ne besondere Ei gnung des in
D9 beschriebenen Kunststoffs fur di esen speziellen Zweck
gegeben sein wirde.

Der Gegenstand der vorliegenden Anspriche sei daher neu
und ergebe sich nicht in naheliegender Wise aus dem
angezogenen Stand der Techni k.

I m Einklang mt Artikel 12 (2) der Verfahrensordnung der
Beschwer dekanmern hat di e Kanmer im Bescheid vom

18. Septenber 2003 dem Beschwer def ihrer fol gendes
mtgeteilt:

Recht | i ches Gehor

Der zul etzt noch von der Priufungsabteilung aufrecht-

erhal tene Einwand unter Artikel 84 EPU bezog sich darauf,
dall der Ausdruck "Kantenfl &che" unklar sei. D e

Praf ungsabtei | ung hatte angeregt, dall darunter eine
Stirnflache zu verstehen sei, eine Interpretation, der
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auch der Beschwerdef ihrer zugestimmt hat, siehe

Schrei ben vom 01. Februar 2001, zweite Seite, erster
Absatz. Es konnte daher kein Zweifel bestehen, wel cher
CGegenstand von der Priufungsabteilung als nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruhend angesehen wurde. Dies
war dem Annel der auch mtgeteilt worden, der jedoch mt
seiner |etzten Eingabe vom 01. Februar 2001 kei ne neuen
Anspriche eingereicht hatte. Er nuf3te daher damt
rechnen, dal seine zur Stiutzung der erfinderischen

Tati gkeit vorgebrachten Argunente di e Prifungsabteil ung
nogl i cherwei se nicht Uberzeugen wirden und sie die
Anmel dung zur ickwei sen wirde. Eine Verletzung des
rechtlichen Gehérs im Sinne von Artikel 113 (1) EPU
liegt somt nicht vor.

Ein wesentlicher Verfahrungsmangel, der nach Regel 67
EPU di e Riuckzahl ung der Beschwerdegebiihr rechtfertigen
wir de, war daher nicht erkennbar.

Erfinderi sche Tatigkeit

D e Kammer erachtete es als sachdienlich, noch das
f ol gende Dokunent in das Verfahren einzufihren (eine
Kopi e war dem Bescheid als Anl age bei gefgt):

D10: JP- A-04 156 404 und Zusamrenfassung in Englisch

In Ubereinstimung nmit dem gultigen Anspruch 1 der

vor | i egenden Annel dung of fenbart das Dokument D8, siehe
Figur 1 und Spalte 5, Zeilen 46 bis 57,
Lichtleiterelemente (3), die mt einer Lichtquelle (2)
zum Zwecke der Bel euchtung an ei ner Kantenfl &che (4)

ver sehen si nd.

0135.D
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Von di esem Stand der Techni k unterscheidet sich der
Cegenstand des Anspruchs 1 dadurch, dal die
Lichtleiterel enente aus ei nem besti nmten

Mat ri xkunststoff A und bestinmmen darin honbgen
verteilten Streuparti kel n aus ei nem Pol yneri sat B
bestehen. Damt wird di e objektive Aufgabe gel 6st, eine
Li chtreuung zu erzeugen, bei der die in D8 erforderliche
Qoer f | &chenbehandl ung der Lichtleiterel emente verm eden

W rd.

Der im Anspruch 1 definierte Matrixkunststoff A mt den
honogen darin verteilten Streuparti keln aus dem

Pol ynmeri sat B i st CGegenstand des Dokunments D9, was auch

i n der Beschwerdebegrindung, siehe z. B. Seite 3,

dritter Absatz, eingerdum wird. Es ist in D9 aulerdem
angegeben, dal3 der lichtstreuende Kunststoff zur
Herstel l ung von Bel euchtungskorpern dient, siehe Seite 5,
Zeilen 28 bis 31.

D e Kammer aullerte di e Meinung, dalR dem Fachmann
grundséat zl i ch di e bei den Met hoden zur Erzeugung von

Li cht streuung i n Korpern bekannt waren, namich zum

ei nen die Unterbrechung der Totalreflexion von in den
Kor per eingestrahlten Lichts durch Behandl ung, z. B

Auf rauhung der Oberfl &che und zum anderen die Streuung
des Lichts an i mtransparenten Korper verteilten
Streuperlen. Letztere Methode ist nicht nur far

dur chschei nende Kérper bekannt, siehe die in der

Annel dung zitierten Dokunente D3 (Seite 2, Zeilen 1 bis
14) und D6 (Seite 2, Zeilen 1 bis 9), sondern auch fair
an einer Stirnflache oder Kantenfl &che i m Sinne der

vor | i egenden Annel dung bel euchtete Korper. So of f enbart
D10, siehe die Figur und die Zusammenfassung in Englisch,
ein Lichtleiterelement (3), das mt jeweils einer

0135.D
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Lichtquelle (4, 4 ) zum Zwecke der Bel euchtung an ei ner
Kant enf| &che versehen ist, bestehend aus ei nem

Mat ri xkunststoff (elastoner 1) und darin honogen
verteilten Streupartikeln aus einem Pol ynerisat (silicon
polymer 5), das mt dem Matrixkunststoff (1)
unvertraglich ist und eine von di esem verschi edenen

Br echungsi ndex aufwei st.

Nach Ansicht der Kanmer war es daher fidr den Fachmann
nahel i egend, den in D9 beschriebenen Matri xkunststoff A
mt darin honogen verteilten Streupartikeln aus ei nem
Pol ynmeri sat B zur LO6sung der genannten objektiven

Auf gabe fiur die aus D8 bekannten Lichtleiterel emente,
die mt einer Lichtquelle zum Zwecke der Bel euchtung an
ei ner Kantenfl &che versehen sind, einzusetzen, wodurch
er zu ei nem Gegenstand gel angte, der unter die
Definition des vorliegenden Anspruchs 1 fallt. Der
Cegenstand des Anspruchs 1 beruht daher nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne von Artikel 56 EPU

D e Kammer wi es aul3erdem darauf hin, dal man auch von
D10 al s néchstli egendem Stand der Techni k ausgehen
kénnte. Der Cegenstand des Anspruchs 1 wirde sich davon
durch das fur das Lichtleiterel enent gewdhlte
lichtstreuende Material unterscheiden. D eses Mteri al

i st aber in D9 zum Zwecke der Lichtstreuung in

Bel eucht ungskor pern beschri eben. Fir den Fachmann wére
es naheliegend, aus fir die Lichtstreuung geei gneten
Materialien das fiur seine Zwecke geei gnetste auszuwahl en,
siehe T21/81 zitiert in Rechtsprechung der

Beschwer dekamern, 4. Auflage, 2001, Seite 141
Abschnitt 6.7.
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Aus den gl eichen G iunden war di e Kammer der Auffassung,
dalR di e Verwendung gendald Anspruch 8 nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruht. Dies gilt auch fir die
Cegenst ande der abhéngi gen Anspriche, siehe die

angef ocht ene Ent schei dung, Punkt 2.3, zweiter Absatz,
und Punkt 2.5.

Schl uf3bener kung

Die Kammer stellte fest, dalR bei dieser Sachlage mt der

Zur ickwei sung der Beschwerde zu rechnen sei

Al's Antwort auf den Bescheid vom 18. Septenber 2003 hat
der Beschwer def Uhrer Entschei dung nach Aktenl age
beantragt .

Ent schei dungsgr inde

0135.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Die Kammer halt an der in dem Bescheid vom

18. Sept enber 2003 gegebenen Begrindung fest, wonach
kei ne Verl etzung des rechtlichen Gehérs durch die

Pr uf ungsabt ei l ung vorliegt und der Gegenstand der
Anspriuche nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit
beruht. Di eser Begrindung hat der Beschwerdef Ghrer
zul et zt nicht w dersprochen, sondern Entschei dung nach
Akt enl age beantragt.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wird zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

P. Muartorana A. G Klein
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