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Exposé des faits et concl usions

2049.D

Par une décision nmse a la poste |e 27 novenbre 2001 une
Di vi sion d' opposition de |'Ofice Européen des Brevets,
suite a deux oppositions fornmées contre |le brevet

eur opéen EP-B-0 653 599, a révoqué ce brevet au notif

gque |'"installation selon |a revendication 1 de ce brevet,
sel on sa version délivrée ou selon deux requétes
auxiliaires présentées a |'époque, n'inpliquait pas

d activité inventive.

La revendication 1 du brevet tel que délivré a |'énoncé

sui vant

"I nstal l ati on combi née d'au noins une unité de
production d' au noins un nétal (I1) conprenant au noins
un dispositif de production ou de traitenment de netal
(1-6) conportant au nmoins une entrée d' air et au noins
une entrée de gaz de |'"air, d au noins une unité de
séparation de gaz de |'air (Ill) conprenant au noi ns une
entrée d air (12) et au noins une sortie (14-18) d' au
noins un gaz de |'air, susceptible d étre reliée a
ladite entrée de gaz de |'air du dispositif, et d' une
unité de production d" air conprinmé (l) ayant une

prem ere sortie (21) reliée a |l'entrée d air de |'unité
de séparation (I11) et au noins une deuxi éne sortie (22)
reliée a |l'entrée d air du dispositif (1-6) pour
|"alimentation en air de |'unité de séparation (I11) et
dudit dispositif (1-6)."

Le présent recours visant a annuler cette décision a été
déposé le 11 janvier 2002 par la société titulaire du
brevet, ci-aprés la requérante, et |la taxe
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correspondante payée |le ménme jour. Le nénobire de recours
a été recu le 22 janvier 2002.

Dans une notification datée du 12 septenbre 2003
destinée a préparer |a procédure oral e requi se par
toutes les parties, |la chanbre a exposé son appréciation
provisoire de |'affaire, nettant en doute d' une part
|"activité inventive inpliquée par |'objet de |la
revendication 1 telle que délivrée, et d autre part

| "adm ssibilité des deux requétes auxiliaires, soit
parce qu' elles ne senblaient pas satisfaire a

["article 123(2) CBE, soit que |eurs caractéristiques

n' avai ent pas fait |'objet d une recherche

d antérioriteés.

Par écrit recu le 23 janvier 2004, |'opposante 01,
ci-aprés |'intime 01, a déposé |e docunent suivant,
découvert au cours d'une recherche dans une autre

affaire :

D16 : JP 59 212 676 avec une traduction en | angue
angl ai se.

Le 26 mars 2004, |a requérante dépose deux nouvell es

~

revendications 1 a titre de requétes auxiliaires 3 et 4.

Le 4 mai 2004, une procédure orale s'est tenue, au cours
de laquelle |la requérante dépose trois nouvelles
requétes auxiliaires destinées a renplacer toutes |es

requét es auxiliaires précédentes.
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Les revendications 1 selon ces trois requétes s'énoncent

comme suit

Requéte auxiliaire 1

"I nstal l ati on combi née d'au noins une uniteé de
production d' au noins un nétal (I1) conprenant au noins
un dispositif de production ou de traitenment de netal
(1-6) conportant au nmoins une entrée d' air et au noins
une entrée de gaz de |'air, d" au noins une unité de
séparation de gaz de |'air (Ill) conprenant au noi ns une
entrée d air (12) et au noins une sortie (14-18, 34, 35)
d'au noins un gaz de |'air, susceptible d étre reliée a
ladite entrée de gaz de |'air du dispositif, et d' une
unité de production d" air conpriné (l) conportant un
groupe de conpression ni par |'énergie €lectrique (25)
et ayant une premi ére sortie reliée a |l'entrée d' air de
["unité de séparation (I11) et au noins une deuxiéne
sortie reliée a l'entrée d air du dispositif (1-6) pour
|"alimentation en air de |'unité de séparation (I11) et
dudit dispositif (1-6)."

Requéte auxiliaire 2 :

"I nstal l ati on combi née d'au noins une uniteé de
production d' au noins un nétal (I1) conprenant au noins
un dispositif de réduction ou de pré-réduction de

m nerai (6) conportant au noins deux entrées d air et au
noi ns une entrée de gaz de |'air, d au noins une unité
de séparation de gaz de |I'air (lIl1) conprenant au noins
une entrée d air (12) et au noins une sortie (14-18, 34,
35) d'au moins un gaz de |"air, susceptible d étre
reliée a ladite entrée de gaz de |'air du dispositif, et
d' une unité de production d' air conprimé (1) ayant une
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prem ere sortie (21) reliée a |l'entrée d air du l'unité
de séparation (I11) et a |I'une desdites entrées d air du
di spositif et au nmoins une deuxi éne sortie (22) reliée a
une autre desdites entrées d' air du dispositif (6) pour
|"alimentation en air de |'unité de séparation (I11) et

dudit dispositif (6)."

Requéte auxiliaire 3 :

"I nstal l ati on combi née d'au noins une unité de
production d' au noins un nétal (I1) conprenant au noins
un dispositif de réduction ou de pré-réduction de

m nerai (6) conportant au noins deux entrées d air et au
noi ns une entrée de gaz de |'air, d au nbins une unité
de séparation de gaz de |I'air (lIl1) conprenant au noins
une entrée d' air (12) et au noins une sortie (14-18, 34,
35) d'au moins un gaz de |'air, susceptible d étre
reliée a ladite entrée de gaz de |'air du dispositif, et
d' une unité de production d' air conprime (l) conportant
un groupe de conpression mi par |'énergie électrique (25)
et ayant une prem ére sortie (21) reliée a |'entrée

d air de |'unité de séparation (I1l) et a |I'une desdites
entrées d' air du dispositif et au noins une deuxiéne
sortie (22) reliée a une autre desdites entrées d air du
di spositif (6) pour |'alinentation en air de |'unité de

séparation (I11) et dudit dispositif (6)."
Parm |es docunents de |'art antérieur cités en premere
i nstance, |es docunents consi dérés dans ce recours sont

| es suivants

D1 : US- A-5 244 489 ;
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D2 : Li nde Berichte aus Techni k und W ssenschaft
40/ 1976, page 24, "Zur Pl anung groler
Sauer st of fanl agen i n St ahl werken", vom
H. Springmann

D3 : U | manns Enzykl opadi e der techni schen Chem e,
4. Auflage, Band 2, 1972, pages 357 a 358 ;

D9 : US- A-3 304 074.

La requérante a défendu son brevet en faisant valoir ce

qui suit

L'antériorité D16 décrit une installation sidérurgique
conportant une batterie d' appareils de séparation de
["air, qui alinente des convertisseurs en oxygéne et en
azote. Cette batterie ainsi que |les convertisseurs sont
di sposés en parall él e avec deux hauts fourneaux de types
différents, qui sont alinmentés en air conpriné par |eurs
propres conpresseurs. Le concept de cette antérioritée
est d' utiliser, en cas de réduction de |a demande en
oxygene des convertisseurs, le surplus d air conprinme
par | es conpresseurs des appareils de séparation d air
pour |'approvisionnenent partiel en air conpriné des
deux haut s-fourneaux, réduisant ainsi |'énergie dépensée
par | es conpresseurs propres a ces hauts-fourneaux. Dans
| "installation selon D16, deux unités de conpression
sont donc utilisées, et non une seule. Par suite, ce
docunment ensei gne une sem -intégration et non une
intégration conpléte au sens du brevet attaqué, qui avec
une seule unité de conpression alinente a la fois
["unité de séparation d air et |'unité de traitenent du
métal . L' argunment de | a partie adverse selon | equel |es

converti sseurs et |es hauts-fourneaux de D16 feraient
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partie d une seule unité de production ou traitement de
métal n'est pas supporté par |la divulgation de D16.
Cette antériorité D16, qui a été citée tardivenent,

n' est donc pas pertinente et doit étre écartée des
débat s.

DL et D9 ont égalenent été cités : Dl ne décrit pas une
unité de conpression d air a deux sorties, et D9

al i mente uni quenent en air enrichi |e haut-fourneau, qu
n'a donc pas d' entrée d un gaz de |'air. L' objet de |la

revendication 1 telle que délivrée est par suite nouveau.

Conbi ner |'ensei gnenent de DO a celui de Dl est

i ncohérent. D9, en effet, veut utiliser |les gaz de
sortie d' un haut-fourneau et intégre dans ce but une
turbine & gaz dans |'unité de séparation d' air, dont le
but principal est de fournir la majeure partie de

| ' oxygéne, qu'elle produit, au brdleur de cette turbine,
seul e une fraction mneure de |'oxygéne produit étant
achem née vers | e haut-fourneau. Ce dernier aspect va
" encontre de |'enseignement de D1. Les équilibres

t her rodynami ques sont de plus tres différents entre |es
installations de D1 et de D9, si bien qu' on ne voit pas
pour quelle raison |'homre du métier conbinerait ces
deux docunents. Partant de D1, il serait obligé de
nodifier de fond en conble le circuit de |'unité de
séparation d' air, et partant de D9, il devrait en
ignorer toute la partie turbine a gaz. Enfin, il vy
aurait aussi incohérence a prévoir dans le circuit de D9
une entrée d' oxygéne pour |e haut-fourneau, en
contradiction avec |'ensei gnenent néne de D9 qu

pr éconi se un chauffage préal abl e des gaz fournis au
haut - f ourneau. De plus, |'alinentation du haut-fourneau
en oxygene nodifierait |la production de gaz reésiduaires
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du haut -fourneau au détrinent du fonctionnenent de | a

t ur bi ne.
D1, D9 et D16 nontrent qu'il n' y a pas de voie unique,
mais qu'il existe une nultiplicité de solutions, dés

lors que |'on cherche a angéliorer |les synergies entre
les différentes unités dans de telles installations. La

sol ution revendi quée n' est donc pas évidente.

La prem ére requéte auxiliaire précise que

| " entrainenment des conpresseurs est électrique. Come

| "indique |a description du brevet attaquée,
["utilisation nmulti-usages d' un groupe de conpression
uni que sur-di mensi onné pernet de gagner a la fois sur

| es colts de production, notanment avec un contrat

d' énergi e él ectrique avantageux, et sur |es rendenents.
Il n'est pas nié qu' il est connu d' entrainer des
conpresseurs él ectriquenent, toutefois pas dans |e cadre
des nobyens conbinés de |a présente invention. D1 ne
fournit aucune information sur |'entrainenent du groupe
conpresseur, tandis que D9 et D16, qui utilisent tous
deux une unité de conpression a deux sorties

di fférenci ées, préconisent |'enploi de turbines a gaz.
D3 préfére plutdt |'enploi de vapeur d' eau a celui de
|"électricité. Un préjugé senble donc avoir existé
contre |'enploi de |'électricité come noyen

d' entrainenent des conpresseurs.

La requéte auxiliaire 2 vise a optim ser encore plus |les
synergies entre les différentes unités, tandis que |la
requéte auxiliaire 3 est une fusion des deux requétes

pr écédent es.
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Les deux intinées ont répliqués par |les argunents

sui vants

Al'instar de la présente invention, |'installation

sel on D9 conporte une unité de production d air conpring
qui possede deux sorties d'air conpriné sous des
pressions différentes, |'une pour |'unité de séparation
d air et |'autre pour |es hauts-fourneaux. La seule
caract éristique nouvelle de la revendication 1 du brevet
attaqué, tel que délivré, est que |"air conpring et

| ' oxygéne ne sont pas introduits en mél ange dans |es
haut s-f ourneaux, nmais de facon séparée. Cette différence,
qui n"arien a faire avec le probléne d'intégration de

| a présente invention, est triviale : |'honme du métier
sait qu' il existe des dispositifs de production ou de
traitement de neétal, notamment des hauts-fourneaux, qu
exigent soit une entrée unique d' air conprinmé enrichi en
oxygeéne soit, de facon plus noderne, deux entrées, |'une
pour |'air conprimé et |'autre pour |'oxygéne. D1, par
exenpl e, ensei gne ces deux possibilités.

Il serait aussi possible de partir de D1, |la seule

di fférence résidant dans |a double sortie d air conprinmg
du groupe conpresseur. Cette caractéristique est connue
de D9 et de D16. Pour un home du netier que se trouve
confronté a une unité de séparation d' air fonctionnant
sous une pression différente de cell e du haut-fourneau,
il est évident de prévoir un groupe de conpresseurs a
deux étages de conpression. Le docunment D16, a lui seul,
rend | a solution revendi quée évidente, dans |a nmesure ou
il divulgue un groupe conpresseur a deux sorties d air,

| "une alinmentant des convertisseurs et |'autre des

haut s- f our neaux. Pour |'honmre du métier, il est

i mplicitenent évident que |es hauts-fourneaux, qu
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fourni ssent en acier |es convertisseurs, font partie du
méne dispositif de production ou de traitenent du nétal
que | es convertisseurs, si bien que |la revendication 1

telle que délivrée est antériorisée.

L' entrainenent d'un groupe de conpression par |'énergie
él ectrique est bien connu dans ce donai ne, voir par
exenple D3 ou D2. Le problene a résoudre est plus du
domai ne économ que que technique, |e choix de |'home du
metier étant guidé par la proximté ou non d' une source
électrique. D3, en particulier, souligne |'avantage de

| ' énergie intégrées, c'est-a-dire avec |'air conprine
produit sur place.

Quant aux requétes auxiliaires 2 et 3, elles ne

devrai ent pas étre acceptées, du fait de | eur dépdt en
derniéere mnute. La confornmté de ces requétes au regard
de |"article 123(2) CBE est aussi douteuse, car la
caractéristique ajoutée a été retirée de facon isol ée

d' un cadre bien plus conplexe qui est celui de
|"installation selon la figure 1 du brevet attaqué.

La requérante demande |'annul ation de |a décision
contestée et le maintien du brevet tel que délivré, par
voie auxiliaire sur la base de |a revendication 1 selon
la requéte auxiliaire 1 ou sur |a base des
revendications 1 a 22 selon la requéte auxiliaire 2 ou
sur | a base des revendications 1 a 20 selon |l a requéte

auxiliaire 3.

Les intimées demandent le rejet du recours.
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Motifs de | a déci sion

Le recours est recevabl e.

Requéte principale de |la requérante (revendication 1, telle

que délivrée)

2049.D

Interprétation de |la revendication (article 84 CBE)

Dans cette revendication, il est question d' une unité de
production d' au noins un nétal (l11) conprenant au noins
un dispositif de production et de traitenent de nétal
(1-6), ce dernier et non |'unité devant avoir au noins
une entrée d' air conprime et une entrée de gaz de |"air.
Dans | a description du brevet attaqué, colonne 2,

ligne 43, a la colonne 3, ligne 5, il est précisé que
["unité de production de nétal se présente sous |la forne
d' une ligne de production d'acier conprenant un four

d' acier, un dispositif de traitenent du type
convertisseur, un dispositif de coul ée continu, un

di spositif de réduction du mnerai de fer, un dispositif
de tri de ferrailles, etc. Le ternme "dispositif" doit
donc étre interprété comme un él énent de la |igne de
production d' acier, et non conme |'unité de production
d' aci er dans son ensenbl e.

L' expression "une unité de production d air conprinmg"
signifie "un nménme groupe de conpression comun”
alimentant en air conpriné les groupes Il et II1I,
c'est-a-dire |'unité de production d' au noins un nétal
et I1'unité de séparation de gaz de |'air (colonne 3,

~

lignes 21 a 23 de |a description du brevet attaqué).
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3. Nouveaut € de |'objet de la revendication 1
(article 54 CBE)

Le docunent D16 décrit une installation conbinée d' au
noi ns une unité de production d' au noins un nétal et
d'au noins une unité de séparation d air, ces unités
étant alinentées en air conprine par des conpresseurs.
Tout ef oi s, chacune de ces unités a son propre groupe de
conpresseurs, si bien que |'exigence d une seule unité
de production d' air conprinmé de |a revendication 1 du
brevet attaqué selon |'interprétation ci-dessus n'est
pas satisfaite. L'idée directrice de D16 est, en cas de
réduction de | a demande en oxygéne des converti sseurs,
de prévoir |'utilisation de |'"air, qui est alors
conprimé en surplus par |es conpresseurs propres aux
unités de séparation d air, pour une alinentation
partiell e des hauts-fourneaux en air conprimé. Cette
idée directrice ne pernet pas de déduire que | e groupe
de conpression, qui dans D16 est propre a |'unité de

Q.)'

seéparation d air, soit |'unité de conpression commun
la fois a cette unité et au dispositif de production de
métal, ou encore que |es deux groupes de conpression

di stincts, connus de D16, constituent une unité de
production d"air conprinmé au sens du brevet attaqué.

De plus, ce docunent D16 enseigne d' un cb6té d'alinenter
en oxygene des convertisseurs a partir des unités de
seéparation d' air, elles-nménmes approvisionnées en air
conprimé par |eurs propres groupes de conpresseurs, et
de |"autre d alimenter en air conprimé deux

haut s-f our neaux, principal ement a partir du groupe de
conpresseurs propre a ces hauts-fourneaux. Un néne

di spositif de production ou de traitenent de nmétal, qu

soit muni a la fois d une entrée d' air conprinmgé et d' une

2049.D
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entrée d un gaz de |'air, n'est pas divul gué dans ce
docunent D16, car |es convertisseurs et |les

haut s-f ourneaux de D16 au sens du brevet attaqué sont
des dispositifs distincts de production ou de traitenent
de métal. Que ces dispositifs fassent partie ou non de
la ménme unité de production de nmétal inporte donc peu.
L' argunment suppl énentaire de |'intinmée 01, selon |equel
un convertisseur conporte nécessairement une entrée

d air conprinmé, ne serait-ce que pour avoir un air
instrument, n'a aucun support dans D16 et est donc a
rejeter. De plus, de |'air conprimé destiné a ce seu
but peut provenir de sources vari ées, par exenple d'une
réserve d' air conpri me.

Pour ces raisons, |e docunent D16, contrairenent a
| "opinion de |'intimée 01, ne peut anticiper |'objet de
| a revendi cation 1.

Comme par ailleurs |'antériorité D1 nontre une seul e
sortie d air conprinmé du groupe de conpression et que D9
n"alimente le haut-fourneau qu' en air conpriné enrich

en oxygene, |'objet de la revendication est bien nouveau.
Aucune antériorité autre que D16 n'a d' ailleurs été
opposée au titre de | a nouveauté au cours de la présente
procédure de recours.

Activité inventive (article 56 CBE)

Les intimées ont alternativenent utilisé DL ou D9 conmme
docunent représentant |'art antérieur le plus proche de
| a présente invention, du fait que ces deux antériorités
concernent chacune une installation conbinée telle que
définie dans | a revendication du brevet attaqué et, de
pl us, enseignent d' utiliser un groupe de conpression
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comun a |'unité de séparation d air et a un dispositif
de production ou traitenent de nmétal (dans |es deux cas,
un haut-fourneau), si bien que |e but d' origine du
brevet attaqué, a savoir obtenir une intégration poussée
des unités entre elles pour optiniser au meux |les
synergies entre ces unités, est satisfait de facon

simlaire a celui de la présente invention.

L' évi dence de | a solution revendi quée est |a plus
mani feste en prenant D9 comme art antérieur |le plus

pr oche.

La seule différence entre |'installation connue de ce
docunent et |'objet de |la revendication 1 du brevet
attaqué concerne |'alinmentation du haut-fourneau, qui

est formée d' une entrée unique d air conpriné enrichi en
oxygéne pour D9, alors que selon ladite revendication 1
le dispositif de traitement de nétal conporte une entrée
d air conprimé et une entrée d' oxygéne. Le probl éne posé
se limte donc a la mani ére d' alinmenter |e haut-fourneau

en air et en oxygene.

Prévoi r pour haut-fourneau une entrée d' oxygene
distincte de |'entrée d' air conpriné est une démarche

bi en connue pour |'home du nétier a la date de priorité
du brevet attaqué, comme |e nontre notanment |a
description néne de ce brevet, colonne 1, lignes 13 a 38,
ou encore |'antériorité D1, que |'home du nétier,
confronté au probl éne ci-dessus, a de bonnes rai sons de
consi dérer, puisque ce docunent selon son titre et sa
prem ére phrase s'intéresse a |'alinentation d' un
haut - f ourneau en air enrichi en oxygene. Ce dernier
docunent, colonne 1, lignes 21 a 27, confirme |es

possi bilités connues d'alinmentation en air et oxygéne
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d' un haut-fourneau, a savoir soit en nelange soit

sépar énent, et ceci indépendament de |'installation
décrite dans cette antériorité. La requérante n'a pas
dénenti |"affirmation des intinées, selon laquelle |les
haut s- f our neaux nodernes sont muni es d' entrées

di stinctes pour |'air conprimé et |'oxygene. L'homme du
métier qui est anené a devoir renplacer |e haut-fourneau
de |I'installation décrite dans D9 par un haut-fourneau
noder ne aboutit donc nécessairenent a une installation
correspondant aux ternes de la revendication 1

Techni quenent, la nodification ne pose aucune difficulté,
pui sque déja D9 enseignait d' utiliser une partie de

| ' oxygéne produit par |'unité de séparation d' air pour

| "enrichissenment de |"air conpriné envoyé au

haut - f our neau, sans devoir pour cela nodifier, voire
suppriner la partie "turbine a gaz" de |'installation.
Au |ieu de prévoir une jonction des lignes d air
conpri mé et d' oxygéne juste en anont du fourneau, come
c'est le cas dans le circuit selon la figure unique de
D9, la ligne d' oxygéne est directenent reliée au

haut - f our neau.

L' argunent de | a requérante, selon |equel une telle

nodi fication de |'alinmentation du haut-fourneau
changerait |a production de gaz résiduaires de ce

haut - f ourneau, n'a pas été étayé par une preuve. De plus,
méne si la production de gaz résiduaires devait étre

af fectéée par |'absence d une alinentation en air
conpri mé enrichi en oxygene, ceci serait conpensé par |le
perfectionnenent des hauts-fourneaux nodernes alinentés
séparénent en air et en oxygéne. La requérante a aussi
souligné | e concept d'intégration chaude de D9, qu
consiste a chauffer |'air conprimé enrichi préal abl ement
a son introduction dans |e haut-fourneau. Ce concept se
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retrouve cependant dans |'installation décrite par D1
avec | ' appareil de préchauffage 2, et il est clairenent
ensei gné dans D1, colonne 1, lignes 58 a 63, que

| ' oxygéne soit est nelangé a |'air conpriné en anont ou
en aval du préchauffage, soit est introduit directenment
dans | e haut-fourneau. L'home du netier est donc avisé
par D1 que | e concept d'intégration chaude pour |"air
conprimé d' une installation sidérurgi que ne s' oppose pas
a une introduction directe d' oxygene dans le

haut - f our neau.

Pour ces raisons, |'objet de |la revendication 1 du
brevet attaqué, tel que délivré, n'inplique pas une

activité inventive.

Requéte auxiliaire 1 de |la requérante

2049.D

La revendication 1 de cette requéte reprend toutes |es
caractéristiques de |la revendication 1 du brevet délivré
avec |la caractéristique suppl énentaire, selon |aquelle
|"unité de production d'air conprimé conporte un groupe
de production mi par |'énergie électrique. Cette
caractéristique a été tirée de la description d' origine,
page 4, lignes 21 a 30. Cependant, elle n'a pas fait

| " obj et d' une recherche d'antériorités. Néannoins, une
telle recherche est inutile en raison des notifs qu

sui vent.

La requérante a reconnu que |'entrainenent électrique de
conpresseurs est bien connu, come cela est d ailleurs
i ndiqué dans la partie introductive de |a description du

brevet attaqué (colonne 1, ligne 24 a 29). Par contre,
selon elle, |I"enploi de |'énergie électrique dans le
cadre de |'installation conbi née en question pernet de
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jouer sur |'effet de taille en utilisant un groupe de
conpr essi on sur-di nensi onné et donc de gagner sur |es
colts de production, notanment en négoci ant de gros
contrats électriques.

Un tel argunent est plus comrercial que technique et, de
plus, va au dela du libellé de la revendication 1 qu

n' exi ge pas un groupe de conpression sur-dinmensionné. |
ressort au noins des docunents D3 et D2 qu' a | a date de
priorité du brevet attaqué, |es entrainenments usuels des
groupes de conpression étaient |'énergie électrique et

| a vapeur d'eau, tous deux d'ailleurs nentionnés dans |a
description du brevet attaqué. Le docunent D9, | ui-néne,
dans sa partie introductive indique que |'entrailnenent
des conpresseurs est nornal enent électrique. Partant
donc de |'installation connue de D9, dont |e groupe de
conpression est entrainé par une turbine a gaz alinmentée
par | es gaz résiduaires du haut-fourneau, il n'apparait
aucune activité inventive a prévoir a la place de cette
turbi ne, qui demande un investissenent de départ tres

él evé, un entrainenent électrique, dont |'investissenent
de départ est bien noindre. Pour |'homre du métier, i
s'agit essentiellenent d un choix économ que, tenant
conpte a la fois du co(t des investissenents de départ

et des colts de production. Il senble évident que si
|"installation sidérurgique est située a proximté d' une
source d' énergie électrique bon nmarché, |e choix de

| " énergie électrique a toute chance de s'inposer.

L' objet de la revendication 1 selon |a requéte

auxiliaire 1 n"inplique donc pas d'activité inventive.



- 17 - T 0051/ 02

Requétes auxiliaires 2 et 3 de la requérante

2049.D

Ces requétes ont été déposées au cours de |a procédure
oral e devant |a chanbre de recours, donc a un stade tres
tardif de | a procédure.

Dans sa notification destinée a préparer cette procédure
orale, la chanbre avait ms en doute soit |la
recevabilité des requétes auxiliaires précédentes, parce
qu' el les étaient en contradiction avec |es exigences de
["article 123(2) CBE, soit |'activité inventive

i mpli quée par leurs objets. O, une caractéristique
nouvelle de la revendication 1 selon |'une ou |"autre
des présentes requétes auxiliaires 2 et 3 nmentionne un
di spositif de production ou de traitenent de métal d'un
type bien précis, qui en outre serait nuni de deux
entrées d air et d une entrée de gaz de |'air. Une telle
caract éri stique est uni quenent supportée par la partie
détaill ée de | a description et par la figure 1 du brevet
attaqué et n' apparai ssait donc pas dans |es
revendi cati ons dépendantes d' origine ; par suite, elle
n"a pas fait |'objet d une recherche d" antériorités que
ce soit de la part de |'office ou de celle des intinges.

En outre, elle est présentée dans chaque revendication 1
de facon isolée, alors qu' elle était divul guée come
faisant partie d une installation assez conpl exe décrite
dans la partie détaill ée de | a description du brevet
attaqué. Il y a donc lieu de s'interroger si |'objet de
chacune de ces revendications 1 ne s'étend pas au del a
du contenu de | a description du brevet attaqué, tel que
déposée a |'origine (article 123(2) CBE)



- 18 - T 0051/ 02

Il s'ensuit qu' un exanen rapide de ces revendications

n' est pas possible.

Pour ces raisons, il ne serait pas justifié d' adnettre

dans | a présente procédure ces requétes présentées a un
stade aussi tardif puisqu elles ne sont pas clairenent

recevables (T 0153/85, JO OEB 1988, 1).

Di spositif

Par ces notifs, 1|l est statué conmme suit

Le recours est rejeteé.

La Geffiere : Le Président

D. Sauter C T. WIson
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