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Sachverhalt und Antréage

2297.D

Di e Beschwerdefudhrerin (Ei nsprechende) hat gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung, das européi sche
Patent Nr. 0 732 292 in geandertem Unfang
auf recht zuer hal t en, Beschwerde ei ngel egt.

Mt dem Ei nspruch war das Patent in vollem Unfang i m
Hinblick auf Artikel 100 a) EPU (nmangel nde Neuheit und
erfinderische Tatigkeit) angegriffen worden.

I n der Entschei dung der Ei nspruchsabteil ung wurden die
Ent gegenhal t ungen

D1: DE- A-4 315 095 und

D3: Prospekt "multi effekt - Die neue LBW Baureihe
hochl ei st ungsf &hi ger Fal zaut omat en" der Firma VEB
POLYGRAPH LEI PZI G

ber Gcksi chti gt .

Die in Verbindung mt der Entgegenhaltung D3 Uber die
ei desstattliche Versicherung

EV1: Ei desstattliche Versicherung des Herrn Dieter
Lehmann vom 28. Marz 2000,

gel tend gemacht e of f enkundi ge Vorbenutzung ist in der
angef ocht enen Ent schei dung ni cht bericksichti gt worden.

Nach der angefochtenen Entschei dung wird das Verfahren
nach dem geéanderten Anspruch 1 durch di e Entgegenhal t ung
D1 al s nachst kommenden Stand der Techni k, unter
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Ber icksi chti gung der behaupt et en of f enkundi gen

Vor benut zung, ni cht nahegel egt. Danach sei der

Ei nrichtvorgang nach di eser offenkundi gen Vorbenut zung
ein rein manuel l er Vorgang, betreffend den keine
Mogl i chkeit beschrieben werde, die Maschine in einen
aut omati schen gesteuerten Einrichtbetrieb zu schalten.

Mt der Beschwerdebegrindung wurde der Vortrag
betreffend di e of fenkundi ge Vorbenut zung, deren

O f enkundi gkeit seitens der Beschwerdegegnerin im
Ei nspruchsverfahren bestritten worden ist, durch
Ei nrei chung von zwei weiteren eidesstattlichen

Ver si cherungen

EV2: Ei desstattliche Versicherung des Herrn Jirgen
Sti eghorst vom 5. Februar 2002

EV3: Ei desstattliche Versicherung der Frau Rosaline
Hei nrich vom 4. Februar 2002

er ganzt .

Di e durch di e Entgegenhal tung D3 und die

ei desstattlichen Versicherungen EV1 bis EV3 geltend
gemacht e of f enkundi ge Vor benut zung wurde im

Beschwer deverfahren seitens der Beschwerdegegnerin nicht
mehr bestritten.

Am 27. Septenber 2004 fand ei ne mindliche Verhandl ung
vor der Beschwerdekammer statt.

Di e Beschwerdef dhrerin beantragte, die angefochtene
Ent schei dung auf zuheben und das Patent in vollem Unfang

zu wi derrufen



2297.D

- 3 - T 0020/ 02

Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte die
Beschwer de zurickzuwei sen (Hauptantrag), oder das Patent
i n geandertem Unfang auf der G undl age des am

27. Septenber 2004 eingereichten H |l fsantrags aufrecht

zu er hal t en.

Der Anspruch 1 des Streitpatents genald Haupt antrag
lautet wie folgt: "Verfahren zum Betrei ben eines

Fal zmaschi nen- Ver bundes aus nehreren Stationen, naniich
ei nen Bogenanl eger (10), nehreren aufei nanderfol genden
Fal zstationen (12, 14, 16, 18) und ei ner Bogenausl age
(20), bei demdie Stationen des Verbundes mttels einer
zentral en Steuerung gesteuert werden, der Verbund durch
Bet &t i gung ei nes zugeor dnet en Bedi enel ementes (29) in
einen Einrichtbetrieb ungeschaltet wird, in welchemein
ei nzel ner Bogen (22) am Bogenausl eger (10) abgerufen

wi rd, wobei imEinrichtbetrieb der einzel ne Bogen (22)
den Verbund nur teilweise durchl&auft und in einer
vorbestimten Station automati sch angehalten wird,

dadur ch gekennzei chnet,

dall imEinrichtbetrieb der Bogen (22), der in einer
besti mten Station angehalten wird, die vorausgehenden
Stationen mt normal er Produktionsgeschw ndi gkeit
durchl auft."

Der Anspruch 1 nach demHilfsantrag 1 wei st gegenuber
dem Anspruch 1 nach dem Hauptantrag zuséatzlich die

Mer kmal e auf "dass nmehrere gl eichartige Bedi enel enente
(29) an den Stationen des Verbundes verteilt angeordnet
sind und bei Betatigung auf die zentral e Steuerung

ei nwi rken und dass der Verbund durch die Betatigung
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ei nes zugeor dnet en Bedi enel ements (29) an beliebigen

Stationen in den Einrichtbetrieb ungeschaltet werden

kann".

Di e Argunmente der Beschwerdefihrerin |assen sich we

fol gt zusanmenfassen:

i)

iii)

D e Entgegenhal tung D3 of f enbare ei nen

Fal zmaschi nen- Ver bund der die auf die Struktur

ei nes Fal zmaschi nen- Ver bundes geri chteten

Mer kmal e des Anspruchs 1 aufwei se. Dabei erfolge
ei ne Steuerung der Stationen des Verbundes
mttels einer Steuerung. Deren, in der

Ent gegenhal tung D3 beschri ebene Wrkungswei se,
ent spréache derjenigen einer zentral en Steuerung.
Der bekannte Verbund kdnne ferner durch

Bet &t i gung ei nes zugeor dnet en Bedi enel enmentes in
ei nen Einrichtbetrieb ungeschaltet werden.

D e verfahrensseitigen Merknmal e des Anspruchs 1

seien fur den Einrichtbetrieb des Fal zmaschi nen-
Ver bundes nach der Ent gegenhal tung D3 aus jeder

der drei eidesstattlichen Versicherungen EV1 bis
EV3 bekannt .

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gendld Hauptantrag
ergebe sich somt in naheliegender Wise aus den
of f enkundi gen Vor benut zungen nach der

Ent gegenhal tung D3 in Verbindung mt den

ei desstattlichen Versicherungen EV1 bis EV3, da
der Fachmann es i m Rahnen fachmanni schen Handel ns,
ei nem al | genei n bekannten Entw ckl ungstrend zur
zentral en Steuerung eines derartigen Verbundes

fol gend, es in Betracht zdge, eine zentrale
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St euerung fidr den Verbund, soweit dies nicht
bereits der Fall sei, vorzusehen und mttels
di eser den Verbund in den Einrichtbetrieb

unezuschal t en.

Dies trafe in entsprechender Wise auch auf den
CGegenstand des Anspruchs 1 gemal3 Hil fsantrag zu
Nach der Entgegenhaltung D3 seien namich bereits
nmehrere gl ei charti ge Bedi enel enente an den

St ati onen des Verbundes verteilt angeordnet,

wobei der Verbund durch die Betatigung eines
zugeor dnet en Bedi enel enments an bel i ebi gen
Stationen in den Einrichtbetrieb ungeschaltet

wer den kdnne. Da die Art und Weise, in der die
Bedi enel enent e auf di e Steuerung ei nwirkten, von
der Art der Steuerung abhingen, sei es

sel bstverstandlich, daR die Bedi enel enente in dem
nahel i egenden Fall des Ei nsatzes einer zentral en
St euerung auch auf diese ei nwirkten.

Di e Argunente der Beschwerdegegnerin |assen sich we

fol gt zusanmenfassen:

i)

D e Ent gegenhal tung D3 of fenbare zwar ei nen

Fal zmaschi nen- Verbund mt den auf die Struktur
ei nes Fal zmaschi nen- Ver bundes geri chteten

Mer kmal en des Anspruchs 1. Betreffend die

St euerung der Stationen des Verbundes sei der
Ent gegenhal tung D3 aber |ediglich zu ent nehnen,
dall der Verbund von jeder Fal zstation aus zu
bedi enen sei und di e Fal zstati onen einzeln
zuschal t bar seien. Daraus ergebe sich jedoch

ni cht, dall der Verbund von jeder dieser
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Fal zstati onen aus in einen Einrichtbetrieb
ungeschal t et werden kénne.

Sel bst wenn der Einsatz einer zentral en Steuerung
bei dem Verbund nach der Entgegenhaltung D3 als

i nnerhal b des al | genei nen Entw ckl ungstrends

| i egend angesehen werden kdnne, so basiere, unter
Ber Gicksi chtigung ei nes derartigen Entw ckl ungs-
trends, das im Anspruch 1 definierte Urschalten
des Betriebs in den Einrichtbetrieb, auf einer
besonderen Funktion einer zentral en Steuerung,
di e durch di e of fenkundi ge Vor benutzung ni cht
nahegel egt wer de.

D es gelte unsonmehr betreffend die i mAnspruch 1
gemalR Hi | fsantrag ent hal tene weitergehende
Definition hinsichtlich der Betéatigung und der
W r kungswei se der zentral en Steuerung zum

Umschalten in den Einrichtbetrieb

Betreffend den Einrichtbetrieb nach Anspruch 1
gemall Hauptantrag wi e auch gemal3 Hi |l fsantrag se
auch zu berucksichtigen, dall den Angaben der drei
ei desstattlichen Versicherungen EV1 bis EV3
betreffend den Einrichtbetrieb des Fal zmaschi nen-
Ver bundes nach der Ent gegenhal tung D3 nicht zu
ent nehnen sei, dall der Verbund, unabhangi g von
dessen jeweiligem Betriebszustand, durch
Bet &t i gung ei nes zugeor dnet en Bedi enel enmentes in
einen Einrichtbetrieb unschal tbar sei. Vielnehr
beschr &nke sich der Einrichtbetrieb nach den

of f enkundi gen Vor benut zungen auf das Abschal ten
ei ner vorbestimten Station aus einemBetrieb des
Ver bundes mit normal er Produkti onsgeschw ndi gkeit
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heraus. Ein Urschalten eines sich bspw. im
Stillstand befindenden Verbundes in den
Ei nrichtbetrieb werde ni cht angesprochen.

Ent schei dungsgr inde

2297.D

Der geanderte Anspruch 1 gemal3 Hauptantrag unterschei det
sich vom Anspruch 1 in der erteilten Fassung durch

Auf nahme der zuséatzlichen Merkmal e des Anspruchs 2 in
der erteilten Fassung. Zuséatzlich dazu enthalt der
Anspruch 1 genald Hi |l fsantrag auch di e zusatzlichen

Mer krmal e des Anspruchs 3 in der erteilten Fassung. Die
Anspriche sind damt, was auch von der Beschwerde-

fdhrerin nicht bestritten wird, zul &ssig.

Gegenstand des Anspruchs 1

Der Anspruch 1 gemdl3 Hauptantrag betrifft ein Verfahren
zum Betrei ben ei nes Fal zmaschi nen- Ver bundes.

Betreffend die Struktur des Verbundes ist definiert, dald
er aus nmehreren Stationen, nam ich ei nen Bogenanl eger,
mehr er en auf ei nander f ol genden Fal zst ati onen und ei ner
Bogenausl age besteht, und dal} die Stationen des

Ver bundes mttels einer zentral en Steuerung gesteuert
werden. Weiter ist definiert, dall ein Bedi enel enent
zugeordnet ist.

Betreffend das Urschalten in den Einrichtbetrieb ist
definiert, dalR der Verbund durch Betatigung eines
zugeor dnet en Bedi enel enmentes in einen Einrichtbetrieb
ungeschaltet wird; auf einen bestimten Betriebszustand



2.2

2297.D

- 8 - T 0020/ 02

des Verbundes, aus dem heraus das Umschal ten erfol gt,
wi rd dabei nicht bezug genomen.

Betreffend den Einrichtbetrieb ist definiert, dal3 in

di esem ei n ei nzel ner Bogen am Bogenausl| eger abger ufen
wi rd, der den Verbund nur teilweise durchl&uft und in
ei ner vorbestimten Station automatisch - d. h. ohne

wei teres Zutun - angehalten wird. D eser Bogen

durchl &uft di e vorausgehenden Stationen mt nornaler

Pr odukt i onsgeschw ndi gkei t .

Bei dem Verfahren genmal3 Anspruch 1 des Hilfsantrags i st
hinsichtlich der Struktur des Verbundes weiter definiert,
dalR nmehrere gleichartige Bedi enel enente an den Stationen
des Verbundes verteilt angeordnet sind und bei

Bet &tigung auf die zentrale Steuerung einw rken

H nsichtlich des Urschaltens in den Einrichtbetrieb ist
weiter definiert, dald der Verbund durch die Beté&tigung
ei nes zugeordneten Bedi enel ements an bel i ebi gen
Stationen in den Einrichtbetrieb ungeschaltet werden

kann.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gendld Hauptantrag i st
unstreitig neu (Artikel 54 EPU).

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst kommender Stand der Techni k

D e Entgegenhal tung D1, die nach der angefochtenen
Ent schei dung den néachst komenden Stand der Techni k

bildet, betrifft einen Einrichtbetrieb, bei demin den
ei nzel nen Stationen Fihrungen fir di e Bogen bedarfsweise
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ei ngestellt werden (vgl. Entgegenhaltung D1, Anspruch 1).
Ein derartiger Einrichtbetrieb ist imStreitpatent zwar
auch beschrieben (Seite 4, Zeilen 1 - 11), er entspricht
aber nicht demim Anspruch 1 gemal3 Haupt- und

Hi | f santrag angesprochenen Einrichtbetrieb.

Bei dem Einrichtbetrieb nach di esen Ansprichen, der auch
Cegenstand der of f enkundi gen Vor benut zungen ist, wrd
kei ne Einstellung vorgenonmen. Dieser Einrichtbetrieb
beruht viel mehr darauf, dall ein Bogen, nach dem

Dur chl auf vorangehender Stationen, an einer vorgegebenen
Station angehalten wird. Dadurch wird eine Kontrolle der
in den jeweils vorangehenden Stationen erfol gten Fal zung
ernbglicht (Streitpatent, Seite 3, Zeilen 32 - 38; EVI,
Seite 2, Absatz 1; EV2, Absatze 1 und 2 von unten).

Die eidesstattlichen Versicherungen EV1 bis EV3 sind auf
of f enkundi ge Vor benut zungen betreffend das Unschal ten
und den Betrieb eines Fal zmaschi nen-Verbunds nach der
Ent gegenhal tung D3 im Ei nrichtbetrieb gerichtet. Es ist
unstreitig, dall diesen eidesstattlichen Versicherungen
wi derspruchsfrei die Verfahrenschritte zu entnehnmen sind,
nach denen ein Fal zmaschi nen-Verbund nach der

Ent gegenhal tung D3 in einen Einrichtbetrieb ungeschaltet
und darin betrieben worden sind. Es ist weiter
unstreitig, dalR, aufgrund der Art des im Anspruch 1
gemall Haupt- und Hi |l fsantrag angesprochenen

Ei nrichtbetriebs, durch den eine Fal zkontrolle
ernoglicht wird, die offenkundi gen Vorbenut zungen der
nachst kormende Stand der Technik sind.
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Gegenst and der of fenkundi gen Vor benut zungen

Durch di ese of f enkundi gen Vor benut zungen i st
vorrichtungsseitig ein Fal zmaschi nen-Verbund aus
mehreren Stationen bekannt, bei demdie Stationen des
Ver bundes i n nicht nadher beschriebener Wi se gesteuert
wer den. Nach der Entgegenhaltung D3 ist "Die elektrische
Einrichtung ...so gestaltet, dalR die Maschi nen von jedem
Fal zwer k und von den Anl egern aus zu bedi enen sind, die
Fal zwer ke ei nzel n zuschal tbar ...sind" (Abschnitt 8,
Absatz 2).

Das Unschal ten des Verbundes in den Einrichtbetrieb
erfol gt durch Betétigung ei nes zugeordneten

Bedi enel enentes. Als derartiges Bedi enel enment ist dabei
jeder Station ein Ein- und Ausschalter zugeordnet. D e
ei desstattlichen Versicherungen | assen darauf schliel3en,
dall das Unschal ten aus einem Betri eb des Verbundes mt
nor mal er Produkti onsgeschw ndi gkeit erfolgt, in dem
durch Betatigung eines, jeweils einer Station

zugeor dnet en, Bedi enel enentes ei ne vorgegebene

Fal zstati on abgeschaltet wird (vgl. bspw. EVl1l, Seite 1
| etzter Absatz; Seite 2, Absatz 1).

In dem Einrichtbetrieb wird in nicht nadher beschriebener
Wei se ein einzel ner Bogen am Bogenausl eger abger uf en,
der den Verbund nur teilweise durchl&uft und in einer
vorbestimmen Station, namich der abgeschalteten
Station, automatisch, d. h. ohne weiteres Zutun,
angehalten wird. Dieser Bogen durchl auft die

vor ausgehenden Stationen mt nornmal er

Pr odukti onsgeschw ndi gkei t.
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Auf gabe

Das Verfahren nach dem Anspruch 1 gemél3 Haupt antrag
unterschei det sich folglich von denjenigen nach den

of f enkundi gen Vor benut zungen durch das die Struktur des
Fal zmaschi nen- Ver bundes betreffende Merkmal, nach dem

a) die Stationen des Verbundes mttels einer zentral en
St euerung gesteuert werden

Nach den of f enkundi gen Vor benut zungen i st der Verbund
von jeder Station aus zu bedi enen (Entgegenhal tung D3,
Abschnitt 8, Absatz 3), so dall der Beschwerdefihrerin
darin zuzustimren ist, dall dies auf eine Funktionsweise
der Steuerung nach der Art einer zentral en Steuerung
schli eRen | aRt. Ubereinstinmrend nmit der von der
Beschwer degegnerin vertretenen Auffassung ist Uber die
Angabe in der Entgegenhaltung D3 (Abschnitt 8, Absatz 3),
nach der die Stationen einzeln zuschal tbar sind, jedoch
ni cht offenbart, dal dies Uber eine zentral e Steuerung
erfol gt.

Das Verfahren nach Anspruch 1 gemal3 Haupt antrag

unt erschei det sich von denjeni gen nach den of f enkundi gen
Vor benut zungen betreffend das Unschalten in den
Einrichtbetrieb durch das Merkmal, nach dem

b) der Verbund durch Betéatigung ei nes zugeordneten
Bedi enel enentes in den Einrichtbetrieb ungeschaltet

Wi rd.

Merkmal b) ist imH nblick auf die oben genannten
Unt er schei dungsner kimal e gegentber dem Verfahren nach der
of f enkundi gen Vor benut zung so zu verstehen, dall das dort
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definierte Urschal ten unabhéangi g von demjeweiligen
Betri ebszustand des Verbundes erfol gen kann.

Bei dem Verfahren nach den of f enkundi gen Vor benut zungen
i st das Unschal ten nach dem Merkmal b) lediglich in dem
Fall nmdglich, in dem di eses Unschalten in den
Einrichtbetrieb von einem Betrieb des Verbundes heraus
erfolgt, bei demdieser mt normal er Produktions-
geschwi ndi gkeit [ &uft. Das Umschal ten erfol gt dann durch
Bet &t i gung ei nes zugeor dnet en Bedi enel enmentes, namich
des Ein- und Ausschalters der vorgegebenen Station.
Dadurch wird diese Station abgeschaltet, um den Bogen
dort anzuhal ten

Bei dem Ver bund nach der Entgegenhal tung D3 kann zwar
auch aus ei nem anderen Betriebszustand des Verbundes
heraus, namich denjenigen in demsich dessen Stationen
imStillstand befinden, in den Einrichtbetrieb
ungeschal tet werden. Dazu reicht, imUnterschied zu dem
Urschal ten gemal3 Merkmal b), die Betatigung eines
zugeor dnet en Bedi enel enentes ni cht aus. Es bedarf

vi el mehr der Beté&tigung der Ein- und Ausschalter
santlicher der bestimten Station vorangehenden
Stationen, damt ein Bogen diese mt nornaler

Bet ri ebsgeschw ndi gkei t durchl auft.

Ausgehend von di esen Unterschei dungsmerkmal en ist die
gegenuber den of f enkundi gen Vor benut zungen zu | 6sende
Auf gabe darin zu sehen, das Verfahren zum Betr ei ben

ei nes Fal zmaschi nen- Ver bundes so zu verbessern, dal,
unabhangi g von dem jeweiligen Betriebszustand des

Ver bundes, das Unschalten in den Einrichtbetrieb
erleichtert wird (vgl. Streitpatent, Seite 2, Zeile 19).
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Losung

D ese Aufgabe wird bei dem Verfahren nach Anspruch 1
dadurch gel 6st, dall entsprechend dem Merkmal a) die
Stati onen des Verbundes mttels einer zentralen

St euerung gesteuert werden, und dalR entsprechend dem
Mer kmal b) der Verbund durch Betatigung ei nes

zugeor dnet en Bedi enel enentes in den Einrichtbetrieb
ungeschal tet wrd.

Erfinderi sche Tatigkeit

Es ist unstreitig, dalB sich die genannte Aufgabe dem
Fachmann auf grund der all genmei nen Weiterentw cklung von
St euerungen fiUr derartige Fal zmaschi nen-Verbunde stellt,
um deren Bedi enung zu verei nfachen und | etztendlich

deren Lei stung zu steigern.

Betreffend die Lésung di eser Aufgabe gesteht die
Beschwer degegnerin zwar zu, dal3 allgenein die

Wei t erentwi ckl ung von St euerungen, insbesonders auch im
H nblick auf die Einfidhrung einer zentral en Steuerung,
al s i m Rahnen fachiblichen Handel ns | i egend angesehen
wer den kann. |hrer Auffassung nach ist die zentrale

St euerung des Fal zmaschi nen- Ver bundes nach dem
Anspruch 1 sow e deren Funkti onswei se j edoch besonderer
Art, so dall das Verfahren nach Anspruch 1 ausgehend von
den Verfahren nach den of f enkundi gen Vor benut zungen,
auch unter Bericksichtigung der all geneinen

Wei terentwi ckl ung von St euerungen, nicht nahegel egt

wer de.

D e besondere Art der zentral en Steuerung nach dem
Anspruch 1 beruht nach Auffassung der Beschwerdegegnerin
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dar auf, dal3, unabhangi g von demjeweiligen Betriebs-
zust and des Verbundes, al so bspw. auch aus ei nem
Stillstand des Verbundes heraus, durch Betatigung eines
Bedi enel enentes in den Einrichtbetrieb ungeschaltet

wer den kann.

W e oben ausgefuhrt (vgl. Abschnitte 4.2 und 4.3) ist

di es bei dem Verbund nach den of f enkundi gen

Vor benut zungen ni cht nbglich. Urschalten in den

Ei nrichtbetrieb durch Betatigung ei nes Bedi enel enent es
ist lediglich durch Abschal ten ei ner vorgegebenen
Station, und damt aus dem Betriebszustand des Verbundes,
in demdieser mt normal er Produktionsgeschw ndi gkeit

| &uft, noglich.

Da di e Funktionswei se der Steuerung des Verbundes nach
der Entgegenhaltung D3 i m wesentlichen der Funktions-
wei se einer zentral en Steuerung entspricht (vgl
Abschnitt 4.3), geht die Kammer davon aus, daB, falls
die Steuerung nicht als zentral e Steuerung angesehen
wer den kann, es der Fachmann in Betracht gezogen hatte,
fur di ese Funktionswei se, der allgeneinen Entw ckl ung
fol gend, eine zentrale Steuerung entsprechend dem

Mer kmal a) vorzusehen. Die Kammer erachtet diesbeziglich
di e Auffassung der Beschwerdefthrerin als zutreffend,
nach der sich der Aufbau einer derartigen zentral en

St euerung, zu dem auch das Streitpatent keine weitere
Angabe enthalt, aus dem al | gemei nen Fachw ssen ergi bt.

Es wird weiterhin als naheliegend erachtet, die
Mogl i chkeit eines Urschaltens in den Einrichtbetrieb,

ent sprechend dem Merkmal b), unabhangi g von dem

vor ausgehenden Betri ebszustand des Verbundes durch
Bet &t i gung ei nes zugeordnet en Bedi enel enent es vor zusehen.
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Nach den of f enkundi gen Vor benut zungen erfol gt ein

Urschal ten in den Einrichtbetrieb zwar jeweils durch
Abschal ten der betreffenden Station und damt aus dem
Betri ebszustand des Verbundes heraus, bei demdie
Stationen mt normal er Produktionsgeschw ndigkeit | aufen

D e Steuerung des Verbundes nach den of f enkundi gen
Vor benut zungen, bei denen jede Station einen Schalter
zum Ei n- und Ausschal ten di eser Station aufweist,
ernmbgl i cht es jedoch ohne weiteres, einen Verbund aus
dessen Stillstand heraus in den Einrichtbetrieb
unzuschal ten. Dazu sind, uber den jeweiligen E n- und
Ausschal ter, alle einer vorgegebenen Station

vor angehenden Stationen ei nzuschal ten, wdhrend diese
vor gegebene Station ausgeschaltet bl eibt.

Da das Unrschal ten nach dem Merkmal b) somt auch bei dem
Ver bund nach den of f enkundi gen Vor benut zungen, durch
Bet &t i gung ei ner ent sprechenden Anzahl von

Bedi enel enenten, nobglich ist, die Steuerung des

Ver bundes somit hinsichtlich des Urschal tens nach dem
Mer kmal b) um kei ne neue Funktionswei se zu erweitern ist,
liegt es i mRahnmen bedarfsweisen fachiublichen Handel ns,
di e Miglichkeit des Umrschal tens vorzusehen, wenn dies
fur die Praxis als bedeutend erachtet werden sollte.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 genald Hauptantrag beruht
folglich auf bedarfsweise i mRahmen fachublichen
Handel ns dur chf Ghr baren Malinahnmen, die nicht zu ei nem
auf erfinderischer Tatigkeit beruhenden Gegenstand
fihren (Artikel 56 EPU).
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Anspruch 1 gemal3 Hi |l fsantrag

Der Anspruch 1 gemal3 Hi |l fsantrag wei st gegeniber
denj eni gen gemalR Hauptantrag di e zusatzlichen Merkmal e
auf, nach denen

c) nehrere gleichartige Bedi enel enente an den Stationen
des Verbundes verteilt angeordnet sind und bei

Bet &t i gung auf die zentrale Steuerung ei nwirken und

d) der Verbund durch die Betatigung ei nes zugeordneten
Bedi enel enents an bel i ebigen Stationen in den
Ei nrichtbetrieb ungeschal tet werden kann

D ese Merkmal e bezi ehen sich zum ei nen auf

Bedi enel enente, die auf die zentrale Steuerung ei nwrken,
und damt die Struktur und Funktionswei se der Steuerung,
und zum andern auf die Betdatigung di eser Bedi enel enente
zum Unschalten in den Einrichtbetrieb

Di e Anordnung nehrer gl eichartiger Bedi enel enente nach
dem Merkmal c¢) ist aus den of f enkundi gen Vor benut zungen
bekannt (vgl. Abschnitt 4.2).

Das Verfahren nach dem Anspruch 1 unterschei det sich von
denj eni gen nach den of f enkundi gen Vor benut zungen somi t
durch die Mglichkeit des Unschaltens in den
Einrichtbetrieb entsprechend dem Merkmal d).

We betreffend Anspruch 1 genmdld Hauptantrag ausgefihrt,
beruht das Umschalten in einen Einrichtbetrieb durch
Bet &t i gung ei nes zugeor dnet en Bedi enel enent es

ent sprechend dem Merkmal b) nicht auf erfinderischer
Tatigkeit.
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Dies gilt entsprechend fur die Mglichkeit des
Urschaltens in den Einrichtbetrieb nach dem Merkmal d),
wei | der Verbund nach den of f enkundi gen Vor benut zungen
die hierfiar erforderlichen Bedienel enente aufweist und
es i m Rahnmen fachublichen Handel ns liegt, diesen

Bedi enel enent en bedar fswei se dann di e Steuerfunktion des
Urschaltens in den Einrichtbetrieb zuzuordnen, wenn

di ese Miglichkeit als zwecknmalRig erachtet wrd.

Das Verfahren nach Anspruch 1 gemalR Hi |l fsantrag beruht
somt ausgehend von denjeni gen nach den of f enkundi gen

Vor benut zungen ni cht auf einer erfinderischen Tatigkeit
(Artikel 56 EPU).

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Das Patent wird w derrufen

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:
G Nachtigal | A. Burkhart
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