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Sachverhalt und Antréage
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Di e Beschwerde richtet sich gegen die Zurickwei sung der
eur opai schen Patentanmel dung Nr. 96 202 672.0 durch die
Pr Gf ungsabt ei | ung.

D e Zuruckwei sung wurde in der angefochtenen

Ent schei dung mt mangel nder Kl arheit des Patent-
anspruchs 1 begrindet. Der aus JP-A-2 156 163 bekannte
Hochspannungsgener at or wurde al s nachstliegender Stand
der Techni k angesehen. In "Erganzende[ n] Benerkungen zur
Neuheit und erfinderischen Tatigkeit" wurde ausgefihrt,
dall ein erfinderischer Schritt in der Annel dung nicht

er kennbar sei .

Di e Beschwerdefihrerin hat mt der Beschwerdebegr iindung
ei nen neuen Patentanspruch 1 und Beschrei bungsseiten 1
und 2 eingereicht.

Pat ent anspruch 1 hat fol genden Wortl aut:

"Hochspannungsgener at or zur Erzeugung ei ner

G ei chspannung (Uxc) aus einer Wechsel spannung (U, W, W)
mt einer mehrere deichrichterstufen (31, 32, 33)

auf wei senden d ei chrichterschaltung (9) und einer

MeRwi der st andsanor dnung (8) zur Bildung einer der

d ei chspannung (Uxc) proportional en MeBspannung ( Uy,

wobei di e MeRw der st andsanordnung (8) pro

G eichrichterstufe (31, 32, 33) m ndestens ei nen
zugehorigen MelRwi derstand (R, R, Rs) aufweist,

dadurch gekennzei chnet, dal3 die MeRw derstande (R, Ry,
Rs) raumich in die zugehorigen G eichrichterstufen (31,
32, 33) integriert sind, dall der m ndestens eine zu
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ei ner deichrichterstufe gehérige Mel3wi derstand (R, R
Rs) jeweils von einemleitfahigen, auf

G ei chspannungspotential |iegenden Schirm (11, 12, 13)
ungeben i st zur Abschirnmung der MeRw der st ands-

anordnung (8) gegen Erdpotential und gegen Wchsel -
spannung fuhrende Teile (G .. G, 1, 2, 3) des
Hochspannungsgenerators und dalR jeder Schirm (11, 12, 13)
auf dem d ei chspannungspotential der zugehdrigen

G eichrichterstufe (31, 32, 33) liegt."

Di e BeschwerdefUhrerin fihrte in der Beschwerde-

begr indung aus, dafl nunnmehr klargestellt sei, dal jeder
Schirm sich auf dem G ei chspannungspotential der
zugehorigen G eichrichterstufe befinde, und begrindete,
warum di e weiteren Kl arheitsmangel nicht zutrafen
Bezigl i ch der Benerkungen in der angefochtenen

Ent schei dung zur erfinderischen Tatigkeit argunentierte
di e Beschwerdeftdhrerin imwesentlichen wie folgt:

Di e Prifungsabteilung habe nicht dargel egt, was den
Fachmann ver anl assen kdonnte, von der bekannten L6sung
abzugehen, bei der deichrichterschal tung und

MeRwi der st andsanor dnung r&umnl i ch vonei nander getrennt im
Hochspannungsgener at or angeor dnet seien. Das Probl em der
Ei nkoppl ung von externen Signal en entstehe erst durch
die raumiche Integration der MeRRw derstande nach der
vorliegenden Erfindung in die @eichrichterstufen, far
die es im Stand der Techni k kei nen nahel i egenden G und
gebe. Die Argunentation der Prifungsabteilung beruhe
daher auf riackschauender Betracht ungswei se.

Da bei der vorliegenden Annel dung der jeweilige Schirm
mt der deichrichterstufe verbunden sei und der
zugehori ge MeBwi der st and dengegenuber allenfalls eine



VI .

VII.

2099.D

. 3. T 1215/01

ver gl ei chswei se kl eine Potential differenz aufweise, sei
es nunnmehr ndglich, die zu einer Geichrichterstufe
gehodrenden Mel3wi derstéande raumich in die

G eichrichterstufe zu integrieren, wodurch sich ein

pl at zspar ender Aufbau ergebe. Die Schirne hatten eine
Doppel funktion. Sie stellten einerseits sicher, dal3 die
MeBRspannung der MeRw der st andsanor dnung ndgl i chst
unverfal scht der Hochspannung (und den darin enthaltenen
Hochf r equenzkonponent en) fol gen kénne (indemsie die

par asi taren Kapazitaten zw schen den MeRw der st anden und
Erde unterbinde), und sie stellten andererseits sicher
dalR (i nsbesondere hoherfrequente) Wchsel spannungen
nicht in die MeBw derstandsanordnung ei ngestreut werden
kénnten (weil sie das Auftreten parasitarer Kapazitaten
zwi schen den Wechsel spannung fidhrenden Teil en und den
MeRwi der st anden unt er banden) .

Di e Beschwerdefdhrerin beantragte, die angefochtene

Ent schei dung auf zuheben und ein Patent auf der G undl age
des mt der Beschwerdebegrindung ei ngereichten

Pat ent anspruchs 1 zu erteilen, hilfsweise eine mindliche
Ver handl ung durchzuf Ghren. Mt Schriftsatz vom

12. Novenber 2003 beantragte di e Beschwerdefihrerin die
Zur icknahme der européai schen Pat ent annel dung unter der
Bedi ngung, dal3 di e Gebihren zurickerstattet werden ("on
the condition that any fee is refunded").

Die Kammer hat mt der Ladung zur nundlichen Verhandl ung
in einer Mtteilung vom 16. April 2004 die vorl aufige
Ansi cht geaulert, dal der Gegenstand des vorliegenden
Pat ent anspruchs 1 nicht erfinderisch sei. D e Kamer
deutete an, dald sie ihre Ei nschéatzung der erfinderischen
Tatigkeit &ndern konnte, wenn Patentanspruch 1
klarstellte, daR die den d eichrichterstufen



VI,

2099.D

- 4 - T 1215/01

zugeordnet en MeBwi der st ande wi e in den Ausfihrungs-

bei spi el en el ektrisch nicht mt dem Schirm oder dem

A ei chspannungspotenti al der zugehotrigen d eichrichter-
stufe verbunden seien. D e nmangel nde erfinderische
Tatigkeit wurde in der Mtteilung wi e fol gt begrindet:

"Ei n Hochspannungsgener at or genmal3 Cberbegriff des
vorl i egenden Patentanspruchs 1 ist z. B. aus

JP-A-2 156 163 bekannt (vgl. vorliegende Annel dung,
Seite 1, Zeilen 5-8). Gemall Figur 1 der JP-A-2 156 163
sind die jeweils zu einer Geichrichterstufe (1A-10)
gehorenden MeRwi der st &nde (R1-R3) des Spannungs-

teilers (14A-14C) el ektrisch an di e Ausgédnge der
jeweiligen deichrichterstufen angeschl ossen. Wenn auch
aus den Figuren und dem Abstract der JP-A-2 156 163

ni cht hervorgeht, wo die MeRBw derstande réaumich
angeordnet sind, scheint es fur den Fachmann nahel i egend,
sie "raumich in die zugehorigen QG eichrichterstufen" zu
integrieren (vorliegender Patentanspruch 1), da die

W derstande ja an densel ben Potenti al en angeschl ossen
sind we die deichrichterdi oden. Unter diesen Unstanden
scheint auch ein leitféahiger, jewils auf d eich-
spannungspotential |iegender Schirm zur Abschirnung
gegen Erdpotential and Wechsel spannung ei ne Ubliche
MaBnahme darzustellen, umz. B. die Spannungsverteilung
zwi schen den Teilw dersténden (Ri;, Ry) einer Stufe von
der Wechsel spannung abzuschi rnen. "

D e Beschwerdefdhrerin hat mt Schrei ben vom 23. Apri
2004 mtgeteilt, dal sie nicht beabsichtige die

Pat ent annel dung zu andern oder an der mindl i chen

Ver handl ung am 14. Septenber 2004 teil zunehnen.
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D e mindliche Verhandl ung fand am 14. Septenber 2004 in
Abwesenheit der Beschwerdefihrerin statt.

Ent schei dungsgr inde
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D e Beschwerde ist zul assig.

Es gi bt imEPU keine rechtliche Basis fur die

Zur icknahme der européai schen Pat ent annel dung unter der
Bedi ngung, dal} di e Gebihren zurickerstattet werden

(si ehe Punkt VI oben). Di e Zuricknahneerkl arung der
Beschwer def Ghrerin unter di esem Vorbehalt hat keine
rechtliche Wrkung. Der Status der Annel dung bl ei bt
davon unberidhrt. Die Kammer hat folglich zu prifen, ob
di e Beschwer de begrindet i st.

Die Ginde, warumein Patent mt dem vorliegenden

Pat ent anspruch 1 nicht erteilt werden kann, sind der
Beschwerdef Uhrerin mtgeteilt worden (siehe Punkt VII
oben). Di e Beschwerdefuhrerin hat hierzu weder Stellung
genomen noch geanderte Unterlagen ei ngereicht. Gemal
Artikel 113 (2) EPU hat sich das EPA bei der Prifung der
eur opai schen Pat ent annel dung und bei den Entschei dungen
dar tber an di e vom Annel der vorgel egte oder gebilligte
Fassung zu halten. D e Kammrer sieht keine neuen Unrstande,
die ein Abwei chen von der gedulerten vorl aufigen Ansicht
rechtfertigen konnten, dall der CGegenstand des

Pat ent anspruchs 1 nicht auf einer erfinderischen

Tati gkeit beruht.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

D. Sauter W J. L. \Weeler
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