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ENTSCHEI DUNG
der Techni schen Beschwer dekamrer 3.4.3
vom 5. Novenber 2004

Beschwer def threr: THALES
( Ei nsprechender) 173, boul evard Haussnmann
F- 75008 Paris (FR

Vertreter: Lucas, Laurent Jacques
THALES Intell ectual Property

31-

33 avenue Aristide Briand

F-94117 Arcueil Cedex (FR)

Beschwer degegner : OERLI KON CONTRAVES AG
(Pat enti nhaber) Bi rchstrasse 155
CH 8050 Zirich (CH)

Vertreter: Heusch, Christian
c/o K pat AG
Chaner strasse 50
CH 6300 Zug (CH

Angef ocht ene Ent schei dung:

Zusammenset zung der Kammer:

Vor si t zender : R K. Shukl a
M tglieder: V. L. P. Frank
P. H. Mihl ens

Zw schenent schei dung der Ei nspruchsabteil ung
des Europdi schen Patentams uber die
Aufrecht erhal tung des europdi schen Patents
Nr. 0834852 in gedndertem Unfang, zur Post
gegeben am 13. August 2001.
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Sachverhalt und Antréage

Di e Einspruchsabteilung hat mt Zw schenentschei dung vom
13. August 2001 festgestellt, dall das europdi sche Patent
Nr. O 834 852 in geanderter Fassung den Erfordernissen
des Uber ei nkormens geniige.

CGegen di ese Entschei dung erhob di e Ei nsprechende am
12. Oktober 2001 Beschwerde und bezahlte die
Beschwer degebihr. Di e Beschwer debegr indung wur de am
17. Dezenber 2001 ei ngereicht.

Auf di e Ladung zur mindlichen Verhandl ung erklarte die
Pat enti nhaberin mt Ei ngabe vom 14. Oktober 2004, dal
sie der Aufrechterhaltung des Patents in der erteilten
Fassung ni cht nehr zustinmre. Eine gednderte Fassung

| egte sie nicht vor.

Ent schei dungsgr inde

2491.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Nach Artikel 113 (2) EPU kann das europai sche Patent nur
in einer Fassung aufrechterhalten werden, die vom

Pat enti nhaber vorgel egt oder gebilligt worden ist. Daher
i st nach stéandiger Praxis das Patent ohne Sachprifung zu
wi derrufen, wenn der Patentinhaber der Aufrechterhaltung
in der erteilten Fassung nicht nmehr zustimmt und keine
andere Fassung vorlegt, in der das Patent
aufrechterhal ten werde soll (Rechtsauskunft 11/82,

ABlI . EPA 1982, 57; zustimmend T 73/84, ABlI EPA 1985, 241,
Grunde Nr. 3). Daher ist das Streitpatent zu w derrufen
ohne dal di e Begrindung der Beschwerde zu prifen ist.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.

2. Das Patent wird w derrufen.

Di e Geschéaftsstell enbeantin: Der Vorsitzende:
D. Meyfarth R Shukl a

2491.D



