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Sachverhalt und Antréage
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D e européi sche Patentannel dung Nr. 96 945 356. 2
(internationale Veroffentlichungsnummer WO 97/ 15000)

wur de von der Priufungsabteilung zurickgew esen. Gegen

di ese am 14. Mai 2001 zur Post gegebene Ent schei dung hat
der Annel der (Beschwerdefihrer) am 12. Juli 2001 bei

gl eichzeitiger Entrichtung der Beschwerdegebihr
Beschwer de ei ngel egt. Di e Beschwerdebegrindung i st am
24. Septenber 2001 ei ngegangen.

Di e Zurickwei sung der Annel dung wurde zum ei nen damt
begrindet, dal di e Gegenstande der Anspriche 1 und 3

ent gegen Artikel 123 (2) EPU lber der Inhalt der

Annel dung in der urspringlich eingereichten Fassung

hi nausgi ngen, da dort nicht offenbart sei, dal3 nur die
drei Gase Argon, Heliumund Stickstoff zusamren sinultan
ausgewertet wirden

Zum ander en beruhe der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht
auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne von

Arti kel 56 EPU. Die fol genden Dokunente wurden von der
Pruf ungsabtei lung in das Verfahren ei ngefuhrt (D3 wurde
von der Prifungsabteilung mt "Al" bezei chnet und vom
Beschwer def Uhrer als "D3" aufgegriffen):

D1: US- A-3 934 470

D2: S. Kéhnle et al. in Stahl u. Eisen 113 (1993)
Nr. 6, Seiten 55 bis 60

D3: J. Reichel et al. in Stahl u. Eisen 113 (1993)
Nr. 9, Seiten 83 bis 89
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D e Priafungsabteilung hat dargel egt, daB sich der
CGegenstand des Anspruchs 1 in naheliegender Wi se

i nsbesondere aus demin D1 offenbarten Stand der Technik
ergebe. In ihrer Argunentation kénne aber D1 auch

durch D2 oder D3 ersetzt werden.

Der Beschwerdef dhrer hat in seiner Beschwerdebegrindung
wie folgt argunentiert.

Der Fachmann ent nehme den urspringlichen Unterlagen, dal3
ei ne Beschrankung auf zwei Besti mrungsgase nicht gewol |t
sei. Somt sei die Einfigung von "m ndestens” in
Anspruch 1 kei ne unzul assige Erweiterung. D e

Konbi nati on von drei Bestinmungsgasen gemal? Anspruch 3
sei ebenfalls aus den urspringlichen Unterl agen
herl ei tbar. Das Argunent der Prifungsabteil ung, wonach
gemall Anspruch 3 nur die drei Gase Argon, Helium und
Stickstoff zusamen sinmultan ausgewertet wirden, se
erstmal s in der Entscheidung Uber die Zuruckwei sung
genannt worden, was eine Verletzung des rechtlichen
CGehors darstelle. Der Anspruch 3 sei namich nicht so zu
interpretieren, dalR zuséatzlich kein weiteres Gas
ausgewertet werden dirfe.

Cegenuber demin dem Dokunent D1 beschri ebenen Verfahren
wei se das Verfahren gema3 Anspruch 1 fol gende drei
Unt er schi ede auf:

1) Der Schnel zprozel3 findet in einemEl ektroofen statt,
bei dem Fal schluft (ungleich w edereintretende Luft)
durch Undi chti gkeiten aus der Umrgebungsluft in den
El ekt roof en einstroént und damt dem Schnel zprozel3
zustrom und Abgas, einschliel3lich der Fal schluft,
durch ei nen Abgaskr nmer abstront
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2) Der technische Sauerstoff wird mttels Vakuum
Adsor ptionstechni k hergestellt, so dall er aufgrund
sei nes Herstellungsverfahrens bereits einen Anteil an
den Besti mungsgasen Argon, Helium und Stickstoff
auf wei st .

3) Es werden die Gasvol unenstrdnme im Ofen und ni cht
aulRerhal b (an der Konvertermindung und dar Gber)
genmessen und bestinmmt. Die Erfassung (Messung)
erfolgt imOen.

D e Aufgabe, den Vol unenstrom an in einen El ektroofen
ei ngesaugter Fal schluft zu bestimren, sei nicht
nahel i egend, da kei nes der genannten Dokunente einen
H nwei s gebe, Fal schluft zu bestinmen, die vor der

Ver bi ndungsstel |l e zwi schen Ofen und Abgasl ei t ung
eintrete. Der Fachmann wi sse auch, dal} sich bei
Konvertern angewandte Met hoden nicht unmttel bar auf
El ekt ro6fen Ubertragen lielRen. Wirde man die in D1 far
ei nen Konverter beschriebene Methode verwenden, so wirde
ni cht i m El ektroofen, insbesondere i m Abagaskr Gnmer,
unterhalb (vor) der Eintrittsstelle der

w ederei ntretenden Luft genessen

Es sei auch nicht naheliegend gewesen, zur Herstellung
des techni schen Sauerstoffs di e beanspruchten Verfahren
VSA oder VPSA zu verwenden, da diese, wie aus den mt
der Beschwer debegr indung ei ngerei chten Ausdrucken (vier
Seiten) aus dem Internet hervorgehe, einen Reinheitsgrad
lieferten, der nach der dblichen Auffassung fur die

St ahl er zeugung ni cht ausrei chend sei und auch nicht bei
demin D1 beschriebenen Verfahren verwendet werde. Da
der Fal schluftanteil in einemElektroofen relativ hoch
sei, werde ein hoher Anteil an Bestimmungsgasen
bendtigt, die vorteilhafterweise mt den genannten
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Ver f ahren erzeugt wirden.

Auch das Dokument D2 beziehe sich auf Konverter und

ni cht auf El ektrodfen. Fal schluft werde nur beil &ufig
erwdhnt und nicht definiert. D2 sei auch kein H nweis
auf das beanspruchte Verfahren zur Sauerstofferzeugung
zu entnehmen. Aus d eichung (4) von D2 gehe viel nehr
hervor, dal3 das ubliche kryogeni sche Verfahren der
Luftzerl egung mt besonders niedrigem Stickstoffgehalt
verwendet worden sei. Die Bestinmungsgase Argon und
Hel i um wir den gesondert zugefihrt.

Das Dokument D3 enthalte nichts Zusatzliches

gegenuber D2, obwohl in Bild 1 ein Elektroofen gezeigt
sei. Das in D3 beschriebene Verfahren der Abgasnessung
bezi ehe sich aber w ederum auf ei nen Konverter.

In ihrer Stellungnahme zur Vorbereitung der vom
Beschwer def threr hilfswei se beantragten nundlichen

Ver handl ung hat di e Beschwerdekamer u. a. ausgefuhrt,
dall ei ne Begrundung zur fehl enden urspringlichen

O f enbarung der Gegenst ande der Anspriche 1 und 3
bereits in dem I nternational en Vorl aufigen

Pr uf ungsbericht (siehe |I. Gundl age des Berichts,

Punkt 3) enthalten gewesen sei, auf den der Bescheid der
Pr af ungsabtei l ung vom 7. Juli 2000 Bezug nehne. Der
Annel der habe auch in seiner Eingabe vom 21. Dezenber
2000, siehe Seite 2, ersten Absatz bis Seite 3, zweiten
Absat z, zur urspringlichen Ofenbarung Stell ung
genomen, aber die Anspriche nicht gedndert. O fenbar
unter dem Ei ndruck der in dieser Eingabe vorgebrachten
sich auf die urspringlichen Anspriche 7 und 8

bezi ehenden Argunente, habe die Priufungsabteilung ihre
Beurteilung in der Entscheidung Uber die Zurickwei sung
insofern nodifiziert, als sie den Anspruch 3 in der
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Weise interpretiert habe, dal nur die Gase Argon, Helium
und Stickstoff zusammen sinultan ausgewertet wirden
obwohl di es nach Meinung der Priufungsabteil ung gemald dem
ur springlichen Anspruch 8 nur im Zusanmenhang m t

zugef Uhrtem Kohl enstof f der Fall sei.

Nach Auffassung der Kanmer fiihre eine sol che Anderung
der Begrundung nicht dazu, dal} di e Entschei dung auf neue
G Unde gestutzt werde, denn der Mangel nach

Artikel 123 (2) EPU ebenso wie die fiur die urspriingliche
O fenbarung rel evanten Stellen in der Annel dung und
deren Auswertung sei en dem Annel der mtgeteilt worden
Das rechtliche Gehér verlange jedoch nicht, dal3 die

Begr tndung vor einer Entschei dung Uber die Zurickwei sung
identisch und in allen Einzel heiten dem Annel der bekannt
gewesen sein mnisse.

Der Beschwerdef ihrer hat beantragt, ein Patent auf der
G undl age der in der mindlichen Verhandl ung am

15. Januar 2003 vorgel egten Unterlagen zu erteilen. Der
Anspruch 1 |autet:

"1. Verfahren zur Bestinmung von direkter Messung nicht,
oder nicht |eicht zugéanglicher Gasvol unenstroéne zu und
von st ahl er zeugenden Schnel zprozessen in ei nem

El ekt roof en, der Undi chti gkeiten aufweist, bei dem

a) technischer Sauerstoff mttels

Vakuum Adsor pti onstechni k hergestellt wi rd, der aufgrund
sei nes Herstellungsverfahrens bereits einen Anteil an
den Besti mungsgasen, sogenannten Tracern, Argon, Helium
und Stickstoff aufweist,

b) im El ektroof en ein stahl erzeugender Schnel zprozel3
durchgefihrt wird und dem Schnel zprozel3 einerseits
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di eser techni sche Sauerstoff mt einemquantitativ
bekannt en Gasvol umenstrom gewol It zugefihrt wird und
andererseits durch die Undi chtigkeiten Urgebungsluft als
sogenannte Fal schluft mt quantitativ unbekanntem

Gasvol unmenstrom zustr om

c) von dem El ektroofen durch ei nen Abgaskrimer ein
Abgas mt einem quantitativ unbekannten Gasvol unenstrom
abstront und

d) m ndestens zwei der drei Bestimungsgase, die in
bekannt er Konzentration in demtechni schen Sauerstof f
und in der Fal schluft vorhanden sind und sel bst durch
den im El ektroofen stattfindenden Schrel zprozess kei ner
Ver ander ung, insbesondere keiner Verm nderung oder

Er héhung i hres Vol unens oder ihrer Masse unterliegen,
dazu verwendet werden, di e unbekannten Gasvol unenstréne
der Fal schluft und des Abgases mttels eines

A ei chungssystens aufgestellt wie fol gt:

A A
Kt racerl, techn. Sauer st of f ¢ VOI t echn. Sauer st of f + kt racer 1, Fal schl uft ¢

= i
VOI Fal schluft — ktracerl , Abgas ¢ VOI Abgas

A
Ktracerz,techn. Sauer st of f ¢ VOI t echn. Sauer st of f + ktracerz, Fal schl uft ¢

= i
VOI Fal schluft — ktracerZ,Abgas ¢ VOI Abgas

mt den fol genden, bekannten G dssen:

Kt racer! . techn. Saver st of . Konzentration (in % des
Tracers 1 in dem dem
Prozel3 zustrdmenden
t echni schen Sauerstoff,
Kiracer2, t echn. Sauer st of f . Konzentration (in % des
Tracers 2 in dem dem
Prozel3 zustrdmenden
t echni schen Sauerstoff,
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ktracerl,FaI schl uft - Konzentration (I n % des
Tracers 1 in der dem ProzelR
zustr dnenden Fal schl uft,

ktracerZ,FaI schl uft - Konzentration (I n % des
Tracers 2 in der dem ProzelR
zustr dnenden Fal schl uft,

VO! | echn. saverst of f . Gasvol umenstrom des dem
ProzelR zustr 6dnenden
t echni schen Sauerstoffs,

mt den folgenden, imElektroofen zu besti nmenden

G 6ssen:

Kiracer!, Abgas . Konzentration (in % des
Tracers 1 i m Abgas und

Kt racer2, Apbgas . Konzentration (in % des
Tracers 2 i m Abgas,

Vol . schi uft . Gasvol unenstrom der dem
Prozel3 zustrodmenden
Fal schl uft und

Vol ppgas . Gasvol unenstrom des vom

ProzelR abstr dnenden
Abgases.

zu bestimren, wobei das o.g. G eichungssystem nach den
gesucht en unbekannten G 6ssen, namlich Gasvol unmenstrom
der Fal schluft und dem Gasvol unenstrom des Abgases,

auf gel 6st wird."

An den Anspruch 1 schlielRen sich abhangi ge Anspriiche 2
bis 4 an, die den der angefochtenen Entschei dung

zugr undel i egenden Ansprichen 2, 4 bzw. 5 entsprechen.
Der der angefochtenen Entschei dung zugrundel i egende
Anspruch 3 wurde gestrichen.

0303.D Y A
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V. Am Ende der mindlichen Verhandl ung wurde die
Ent schei dung ver kindet .

Ent schei dungsgr inde

1. Zul assi gkei t

Di e Beschwerde entspricht den in Regel 65 (1) EPU
genannten Erforderni ssen und ist daher zul assig.

2. Ur springliche O f enbarung

2.1 In dem Verfahren genmald dem urspringlichen Anspruch 1
kann ei ne beliebi ge Anzahl von Besti mrungsgasen,
sogenannten Tracern, vorzugswei se Inertgasen w e
Stickstof f oder Edel gasen wie Helium ausgewertet
wer den, wobei aus dem urspringlichen Anspruch 5
hervorgeht, dalR dem st ahl erzeugenden Schnel zprozel3
(ursprunglicher Anspruch 3) im El ektroofen
(ursprunglicher Anspruch 4) m ndestens technischer
Sauerstoff zugefidhrt wird. Imurspringlichen Anspruch 9
i st angegeben, dal3 der verwendete techni sche Sauerstoff
auf grund sei nes Herstellungsverfahrens, namich Vakuum
Adsor ptionstechni k, bereits einen bestimten Anteil an
den Gasen Argon, Heliumund Stickstoff aufweist, die
dann ni cht nehr gesondert zugesetzt werden missen. Der
Anspruch 9 ist alternativ auf die urspringlichen
Anspriche 6 und 7 zuruckbezogen, die sich auf die
Verwendung von Stickstoff und Argon bzw. Helium und
Argon beziehen. Demist also zu entnehnen, dal
m ndestens zwei der drei Tracer Argon, Helium und
Stickstoff zur Bestimung der unbekannten Vol unenstr éne
verwendet werden

0303.D Y A
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Das Verfahren gemalR Anspruch 1 ist somit in den
urspringlichen Anspriuchen 1, 3 bis 7 und 9 offenbart und
erfillt daher die Erfordernisse von Artikel 123 (2) EPU

Neuhei t

Der Anspruch 1 ist auf ein Verfahren zur Bestinmung von
di rekter Messung nicht, oder nicht |eicht zuganglicher
Gasvol unmenstr éme zu und von st ahl er zeugenden

Schrel zprozessen in einem El ektroof en gerichtet. D eses
Verfahren i st schon deswegen neu, weil sich keines der
genannt en Dokumente D1 bis D3 auf ein derartiges
Verfahren in ei nem El ektroofen bezieht. Dl betrifft ein
sol ches Verfahren in einem Konverter, siehe Spalte 1
Zeilen 42 bis 50. D2, siehe Zusamrenfassung auf

Seite 55, behandelt allgenein die Beschreibung der

Ent kohl ung ei ner Stahl schnel ze und i m besonderen die
Anwendung auf Konverter und verschi edene Verfahren zur
Nachbehandl ung. Di e speziell e Anwendung auf einen

El ektroofen i st D2 jedoch nicht entnehnbar. Ahnliches
gilt fur das Dokument D3, in demzwar in Bild 1 ein

El ekt roof en (UHP-Ofen) gezeigt ist, sonst aber die

Ent kohl ung nur fur einen Konverterprozel3 (siehe Bild 2)
di skutiert wrd.

Das Verfahren gemal3 Anspruch 1 ist daher neu i m Sinne
von Artikel 54 EPU

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachdem mt dem aus D1 bekannten Verfahren ebenfalls
durch di e Messung der Konzentrationen der Tracer
Stickstoff und Argon sowi e durch Auswerten eines

d ei chungssystens anal og zu demim Anspruch 1
definierten der Gasvol unenstrom des Abgases unter
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Ber cksi chti gung des Gasvol unenstrons ei ner

w edereintretenden Luft ("re-entering” air) bestimt
wird, kann D1 als nachstliegender Stand der Technik
angesehen werden, gegentber dem das Verfahren gemald
Anspruch 1 fol gende Unterschi ede aufwei st:

i) Der Schnel zprozel3 findet in einem El ektroofen
statt, bei dem Ungebungsl uft durch
Undi chtigkeiten als Fal schluft dem Schnel zprozel3
zustront und Abgas durch ei nen Abgaskr tnmer
abstr ont

i) Der verwendete techni sche Sauerstoff wird mttels
Vakuum Adsor pti onstechni k hergestellt, so dalR er
auf grund seines Herstellungsverfahrens bereits
ei nen Anteil an den Tracern Argon, Helium und
Stickstoff aufweist.

Was das Merkmal i) anbel angt, so hat der
Beschwer def hrer anhand der von ihmmt Schrei ben vom
12. Dezenber 2002 ei ngereichten Figur uberzeugend
dargel egt, dalR ein real er Konverter, w e ihn der
Fachmann auch unter demin Dl beschriebenen verstehen
wird, ein weitgehend dichtes GefalR ist, das wegen der
not wendi gen Ki ppbarkeit am oberen Teil |d6sbar mt einer
Abgasl ei tung verbunden ist. Diese | 6sbare Verbi ndung
stellt eine Undichtigkeitsstelle dar, durch die die
sogenannte w edereintretende Luft in den abgesaugten
Abgasvol unmenstromeintritt. D ese w edereintretende Luft
erreicht jedoch nicht den Schnel zprozeld i m Gegensatz zu
der im Anspruch 1 definierten Fal schluft.

Da gemalR Anspruch 1 nur die dem Schnel zprozel3
zustronmende Fal schluft, nicht aber die w edereintretende
Luft in dem d ei chungssystem bertcksichtigt wird, ist es
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fur den Fachmann ersichtlich, dall di e Konzentrationen
der Tracer an einer Stelle im Abgas genessen werden
nissen, die in Stroémungsrichtung vor einer |6sbaren und
damt eine gew sse Undichtigkeit aufweisenden Verbi ndung
des Oens mt einer Abgasleitung liegt, also noch im
Oen, z. B. imAbgaskrunrer, wie es der in Figur 1
gezei gt en Ausfihrung entspricht. Sonst wirde die

wi ederei ntretende Luft das Melergebnis verfal schen.

De mt dem Merkmal i) gel 6ste Auf gabe bezi eht sich
darauf, das in D1l fur einen Konverter beschriebene
Verfahren zur Bestinmmung von direkter Messung nicht,
oder nicht |eicht zugéanglicher Gasvol unenstroéne zu und
von stahl erzeugenden Schnel zprozessen auf einen

El ekt roof en zu Ubertragen. Di e unterschiedlichen

Ver hal t ni sse hinsichtlich der Gasstrdnmungen imrelativ
di chten Konverter und i mElektroofen mt einemrelativ
hohen Fal schluftanteil mufRten den Fachmann von ei ner

sol chen Ubertragung abhal ten, denn er konnte nicht ohne
wei teres erkennen, dall i m El ektroofen nicht die

w edereintretende Luft, sondern die dem Schnel zprozel
zustronmende Fal schl uft bericksichtigt werden nuf3te, was
ei ne entsprechende Verl egung des Ortes der Messung,
namich in den O enbereich, bedingte.

In D2 ist zwar der Eintrag von Sauerstoff durch

Fal schluft (Q) bei der Entkohlung bertcksichtigt, siehe
d ei chungen (3) und (4) auf Seite 55, aber nur in

al  genei ner Form so dal nicht klar ist, ob es sich
dabei um Fal schluft im Sinne von Anspruch 1 oder um

w edereintretende Luft wi e bei einem Konverter handelt.
Ahnliches gilt fur D3, worin ausdriicklich ein
Konverterverfahren diskutiert wird. Das deutet darauf
hin, dall es sich bei der auf Seite 85, imdritten Absatz
der |inken Spalte genannten Fal schluft um
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wi ederei ntretende Luft handel t.

De mt dem Merkmal ii) gel 6ste Aufgabe bezi eht sich auf
di e Verwendung ei nes kostengilnsti gen Verfahrens zur
Bereitstellung von Sauerstoff mt einem geeigneten
Gehalt an Tracern. Es war fur den Fachmann jedoch nicht
ohne weiteres ersichtlich, daR im El ektroofen aufgrund
der gegenidber einem Konverter rel ativ hohen

Fal schl uft zuf uhr ein technischer Sauerstoff, der mt dem
Vakuum Adsor pti onsverfahren hergestellt wurde, gerade
wegen seines relativ geringen Reinheitsgrades
ausr ei chend hohe Konzentrationen der jeweils benttigten
Tracer Stickstoff, Argon und Helium aufwei st. Den
genannten Dokunenten war jedenfalls kein H nweis in

di eser Hinsicht zu entnehnen.

In DL wird zwar als Alternative zu ei nem Sauerstoff, dem
Argon als Tracer zugesetzt w rd, die Verwendung ei nes
Sauerstoffs beschrieben, der herstell ungsbedi ngt bereits
1 % Argon enthéalt, siehe Spalte 6, Zeilen 59 bis 67.
Auch wenn i n anderem Zusammenhang, siehe Spalte 8,
Zeilen 62 bis 68, von einer Argon-Konzentration "von

0.2 %bis zu 1 % ndglicherweise bis zu 5 % die Rede
ist, wird der Fachmann durch das Dokunent aber nicht
zwangsl aufi g auf das Vakuum Adsorpti onsverfahrens zur
Herstel l ung des techni schen Sauerstoffs fir einen

El ekt roof en hi ngef Uhrt.

In D2, siehe den die Seiten 55 und 56 uberbrickenden
Absatz sowie die deichungen (3) und (4) auf Seite 55,
werden die Tracer Argon und Helium zugefuhrt, wahrend
Stickstoff (Qgs als Anteil in dem gebl asenen Sauer st of f
(Qps) Vvorhanden zu sein scheint. Angaben zu den
Konzentrati onen der Tracer finden sich nicht, geschweige
denn Hi nwei se auf das Vakuum Adsor pti onsverfahren.
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GemalR D3, siehe Seite 85, linke Spalte, dritter Absatz,
wird i mProzel3gas ent hal t enes Argon oder zuséatzlich
zugesetztes Heliumals Tracer verwendet. Es ist dort
auller dem angegeben, dal3 di e Zufuhr des Tracers

ausrei chend hoch sein muf3, damt dessen Konzentration im
Abgas grol3 genug ist, um zuverl &ssig anal ysiert zu
werden und sich deutlich gegen den von der Fal schl uft
herr threnden G undpegel abzuheben. Ein H nweis darauf,
wi e hoch die Konzentration der Tracer bei der
Sauer st of f zuf uhr in einem El ektroofen sein mifRte und dal
diese mt dem Vakuum Adsor pti onsverfahren herzustellen
ware, ist D3 jedoch nicht zu entnehnen.

Es folgt, dall es fur den Fachmann ni cht nahel ag, das
aus D1 bekannte Verfahren bei einem El ektroofen gemal
Merkmal i) mt durch Undichtigkeiten einstrodnender

Fal schl uft anzuwenden und dabei den techni schen
Sauerstoff mt dem Verfahren gemall Merkmal ii)
herzustel | en. Das Verfahren gemall Anspruch 1 beruht
daher auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne von
Artikel 56 EPU

D e abhangi gen Anspriche 2 bis 4 betreffen besondere
Ausf ihrungsarten des Verfahrens gemal3 Anspruch 1. D e
Beschrei bung wurde an di e gednderten Anspriche angepalit .

D e Beschwerdekamer kommt daher entsprechend

Artikel 97 (2) EPU zu dem Schl uB, daR die europai sche
Pat ent anmel dung und di e Erfindung, die sie zum
CGegenstand hat, den Erforderni ssen des Uberei nkommens
genugen. Di e Bezeichnung der Erfindung sollte zur

Kl arstel lung, wi e von der Prifungsabteil ung

vor geschl agen und vom Beschwer def Ghrer in der
Beschwer debegr tndung aufgegriffen, mt dem Zusatz "in
ei nem El ektroof en" ergénzt werden.
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7. Recht |l i ches Gehor
Der vom Beschwer def ihrer in der Beschwerdebegrindung
er hobene Ei nwand, die Prifungsabteilung habe das
rechtliche Gehér verletzt, wurde in der nundlichen
Ver handl ung vor der Kamrer vom Beschwer def tthrer ni cht

weiterverfol gt. Die Kamrer sieht daher keine
Ver anl assung, sich dazu ndher zu &ufern.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G iunden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.
2. D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zurickverw esen, ein Patent mt fol gender

Fassung zu erteilen:

- Beschreibung, Seiten 1 bis 12 eingereicht wihrend der
nmindl i chen Ver handl ung vom 15. Januar 2003;

- Anspriche 1, 2, 3 und 4 eingereicht wahrend der
mindl i chen Ver handl ung vom 15. Januar 2003;

- Figuren 1 bis 4 eingereicht wahrend der niundlichen

Ver handl ung vom 15. Januar 2003.

Der Geschaftsstell enbeante Der Vorsitzende

0303.D



- 15 - T 1160/ 01

P. Muartorana E. Turrini

0303.D



