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Exposé des faits et concl usions

0756.D

La requérante (opposante) a forné un recours, recu le
27 septenbre 2001, contre la décision de la D vision
d' Opposition, notifiée e 18 juillet 2001.

La taxe de recours a été acquittée |le nénme jour.

Le ménpoire exposant les notifs du recours a été recu le
27 novenbre 2001.

L' opposition avait été fornée contre |le brevet dans son
ensenbl e et fondée sur les notifs d' opposition selon
|"article 100a) (respectivenent 54 et 56) de |la CBE

Dans | a procédure de recours seuls les notifs basés sur
| ' absence d' activité inventive ont été maintenus.

Durant | a procédure de recours seul |e document
D2' : GB-A-1 571 290 a joué un rdle.

Une procédure orale a eu lieu le 26 février 20083.

Requét es

La requérante (opposante) denmande |'annul ation de |a
décision de la Division d opposition et |la révocation du
brevet.

L'intimée (titulaire) demande le rejet du recours et a
titre de requéte auxiliaire le maintien du brevet sur |a
base des revendications 1 a 26 telles que déposées
durant | a procédure orale, de |a description pages 2, 5
a 19 telles que délivrées et pages 3 et 4 telles que
déposées durant |a procédure orale et des figures 1 a 14
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tell es que délivrées.

Les revendi cations indépendantes telles que délivrées,
s' énoncent comme suit

"1. Systene informatique de gradation de vétenents
conportant une unité centrale, des noyens d' affichage
(14), des noyens d'entrée/sortie et des noyens de
menori sati on ménori sant un systene d' exploitation,
caract éri sé en ce que :

a) la ménoire centrale de |'ordinateur nénorise |a
description des géonétries des diverses piéces d' un
vétenment a grader, un baréne de nensuration (10) et une
relation (11) entre |l es déplacenents des points

caract éristiques des piéces du vétenment a grader et des
vari ations des nensurations avec la taille du vétenent ;
b) I'unité central e conporte des nobyens pour cal cul er
les intervalles entre |l es nensurations des tailles
consécutives du vétenent et pour déduire de la relation
(11) entre |l es déplacenents des points caractéristiques
des pi éces d' un vétenent et |les variations des
mensurations avec la taille et du baréne de nensuration
(10), les régles de gradation a appliquer aux divers
poi nts caractéristiques des diverses pi éces du vétenent
a grader et pour appliquer lesdites regles de gradation
déterm nées par ladite unité centrale aux divers points
caract éri stiques correspondants du vétenent ;

c) une ménpire de nasse et/ou une base de données
menori se | es gradations appliquées par |'unité
central e".

"27. Procédé de gradation de vétenents nettant en oeuvre
un systene informatique selon |'une quel conque des
revendi cations 1 a 26, caractérisé en ce qu'il conporte
| es étapes consistant a :
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a) charger en ménoire centrale de |'ordinateur la
description des géonétries des diverses piéeces d' un
vétenment a grader, un baréene de nensuration (10) et une
relation (11) entre |l es déplacenents des points

caract éristiques des piéces du vétenment a grader et des
vari ations des nensurations avec la taille du vétenent ;
b) calculer les intervalles entre | es nensurations des
tailles consécutives du vétenent

c) déduire de la relation (11) entre | es dépl acenents
des points caractéristiques des piéces d' un vétenent et
| es variations des nensurations avec la taille et du
barene de nensuration (10), les regles de gradation a
appl i quer aux divers points caractéristiques des

di verses pi eces du vétenment a grader

d) appliquer les régles de gradation déterm nées a

| ' étape c) aux divers points caractéristiques
correspondants du vétenent

e) ménoriser |a gradation obtenue dans une nménoire de
masse et/ou dans une base de données".

Les revendi cations indépendantes selon |a requéte
auxiliaire, s'énoncent conme suit

"1. Systene informatique de gradation de vétenents
conport ant
une unité centrale ;
des noyens d' affichage (14) ;
des noyens d'entrée/sortie ; et
des noyens de ménori sation nénorisant un systene
d' exploitation,
caractéri sé en ce que :
d) la nménoire centrale de |'ordinateur ménorise :
| a description des géonétries des diverses pieces
d' un vétenent a grader
un barene de nmensuration (10) établi a partir d' une

0756.D Y A
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étude statistique sur |es nensurations d' une

popul ation cible ; et

une relation (11) entre |l es déplacenents des points
caract éristiques des piéces du vétenment a grader et
des variations des nensurations avec la taille du
vétenent, conportant une information concernant |e
pourcentage (21) de la variation de la taille a

af fecter a chaque point caractéristique de chaque

pi ece du vétenent, et une information concernant

| "orientation a donner au dépl acenent des points
caract éri sti ques,

["unité central e conporte des nobyens

pour calculer les intervalles entre | es nensurations
des tailles consécutives du vétenment ; et

pour déduire de la relation (11), entre les

dépl acenents des points caractéristiques des pieces
d'un vétenment et les variations des nensurations avec
la taille et du baréne de nmensuration (10) nodifié de
facon a répartir uniforménment |es variations d' au

noi ns une nmensuration entre des tailles consécutives
sur au moins une plage des tailles conportant au
noins trois tailles consécutives, |les regles de
gradation a appliquer aux divers points

caract éristiques des diverses piéces du vétenent a
grader ; et

pour appliquer lesdites regles de gradation

déterm nées par ladite unité central e aux divers

poi nts caractéristiques correspondants du vétenent ;
une menoire de masse et/ou une base de données
menori se | es gradations appliquées par |'unité

central e".

"24. Procédé de gradation de vétenents nettant en oeuvre

un systene informatique selon |'une quel conque des

revendi cations 1 a 23, caractérisé en ce qu'il conporte
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| es étapes consistant a :

a) charger en nménoire centrale de |'ordinateur la
description des géonétries des diverses piéeces d' un
vétenent a grader, un barene de nmensuration (10) établ
a partir d une étude statistique sur |es nensurations
d' une popul ation cible, et une relation (11) entre les
dépl acenments des points caractéristiques des piéeces du
vétenent a grader et des variations des nensurations
avec la taille du vétenment conportant une information
concernant | e pourcentage (21) de la variation de la
taille a affecter a chaque point caractéristique de
chaque pi éce du vétenent, et une information concernant
| "orientation a donner au dépl acenent des points
caract éri stiques ;

b) calculer les intervalles entre | es nensurations des
tailles consécutives du vétenent

c) déduire de la relation (11) entre | es dépl acenents
des points caractéristiques des piéces d' un vétenent et
| es variations des mensurations avec la taille et du
baréme de nensuration (10) nodifié de fagon a répartir
uni forménent les variations d au npins une nensuration
entre des tailles consécutives sur au noins une plage
des tailles conportant au noins trois tailles
consécutives, les regles de gradation a appliquer aux
di vers points caractéristiques des diverses piéces du
vétenent a grader ;

d) appliquer les régles de gradation déterm nées a

| ' étape c¢) aux divers points caractéristiques
correspondants du vétenent

e) ménoriser |a gradation obtenue dans une ménoire de
masse et/ou dans une base de données".

Motifs de | a déci sion

0756.D
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Le recours est recevabl e.

| nterprétation des revendi cations

En accord avec |'intimée, |a Chanbre considere qu' un
“barene de nmensuration" est un baréne obtenu par
traitenent des données issues d'un barénme du type
typol ogi que, c'est a dire prenant en conpte |la

nor phol ogi e particuliere d' une popul ati on par des
nmesures ant hroponetri ques de | a popul ation.

Durant | a procédure orale, |'intinmée a indiqué que

| " expression "une relation (11) entre | es dépl acenents
des points caractéristiques des pi eces du vétenent a
grader et des variations des nmensurations avec la taille

du vétement" devait étre conprise come signifiant "une
relation (11) définissant |es déplacenents des points
caract éri stiques des pi éces du vétenent a grader a
partir des variations des nensurations avec la taille du
vétenent". La Chanbre considere que cette interprétation

est acceptabl e.

L'inti mée a égal enent confirnmé que | es expressions "les
vari ations des nensurations avec la taille du vétenent™
et "les intervalles entre |les nensurations des tailles

consécutives du vétenment" avaient |a nérme signification.

Nouveaut € (requéte principal e)

La Chanbre est d avis que |'objet des revendications 1
et 27 est nouveau. En effet aucun des docunments cités
par |l a requérante ne divulgue la totalité des

caract éri stiques des revendi cations indépendantes.

Plus particuliérenment, D2' ne décrit pas la
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caractéristique selon laquelle "I'unité centrale
conporte des noyens pour calculer les intervalles entre
| es nensurations des tailles consécutives du vétenent".

La nouveauté n'a pas été contestée par |la requérante
durant | a procédure de recours.

Etat de la technique | e plus proche

En accord avec les parties, |la Chanbre considére que D2
décrit |'état de la technique | e plus proche de
| "invention.

Il est incontesté que D2' divulgue |es caractéristiques
du préanbul e de | a revendication 1, que dans D2' |a
ménoire centrale de |'ordinateur ménorise |la description
des géoneétries des diverses pieces d un vétenent a
grader et que |'unité central e conporte des nobyens pour
appl i quer des regles de gradation déterm nées par ladite
unité central e aux divers points caractéristiques
correspondants du vétenent.

De plus, dans D2', page 4, lignes 15 a 22 il est dit
"the data base for the systemincludes a table of
measurenents (TOM which specifies how each of the body
f orm measur enent s change between a presel ected node
size ... and each of the other sizes ...". L'intime et
| a division d opposition ont considéré que D2' ne

di vul guait pas un "barénme de mensuration" au sens du
brevet contesté parce que | e barene de nensuration
consi déré dans D2' serait de type topol ogi que (releveé
sur un mannequi n, c'est a dire une nensuration

t héorique) et correspondrait a "des tables de variation
de la position de points caractéristiques" alors que |le
barene de nensuration considéré par |le brevet en litige



0756.D

- 8 - T 1071/01

serait de type typol ogi que (prenant en conpte |la
nor phol ogi e particuliére d une population), c'est a dire
| es mesures ant hroponetriques de |a popul ation.

Ce point de vue n'est cependant pas partagé par |la
Chanbr e.

Le baréne de nensurations (TOM donné en exenpl e dans
D2' et référencé "Appendi x A", ne peut pas correspondre
a une table de variation de | a position des points
caract éristiques, puisqu'il n'"indique pas comment
répartir la valeur de |'intervalle entre deux tailles
sur les différents points caractéristiques. En outre,
cette affirmation est en contradiction avec |a
description de D2', page 4, ligne 15 a 36 ou il est fait
réf érence (voir passage cité, ci-dessus) a des "body
neasurenments" et non a des "grid points" qui eux
correspondrai ent aux dits "points caractéristiques" du
brevet en litige. De plus, il est indiqué (lignes 32 a
36) que |'utilisation d' un barenme de nensuration et de
la matrice est préférée a |'utilisation d une table de

variation de |la position des points caractéristiques.

D autre part, il est inconcevable pour un home du

méti er que |es val eurs indiquées dans | e tabl eau
"Appendi x A" de D2' ne soient pas obtenus a partir d' une
étude statistique sur |es nmensurations d' une popul ation
cible. En effet, si tel n'était pas le cas, tout
fabricant éventuel s'exposerait, en se basant sur |edit
tabl eau, au risque de produire des articles inpropres a
| "usage par la clientéle (population) visée. Aussi |la
Chanbre arrive a la conclusion que, de |a néne facon que
| es barénmes de vétenent et des tailles selon | e brevet
en litige sont élaborés a partir d' un baréme du type
“typol ogi que", |le barenme du tableau "Appendi x A" est
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égal enent obtenu par traitenent a partir d'un bareéne du
type "typol ogi que". Dans | e docunent D2', il est donc
menori sé un barene de nensuration

De plus, la Chanbre est d avis que |es tabl eaux
"Appendi x A" et "Appendi x B" consi dérés conj oi nt enent
décrivent une relation définissant |es déplacenments des
poi nts caractéristiques des pi éces du vétenent a grader
a partir des variations des nmensurations avec la taille
du vétement. En effet |le tableau "Appendi x B" indique le
poi nt caractéristique concerné ("key pt."), la direction
du dépl acement ("x" ou "y" et "+" ou "-") et le
pourcentage ("weight") de I'intervalle indiqué dans |le
tabl eau "Appendi x A" a affecter au dit point dans |es
directions "x" et "y" (voir aussi D2', page 4, lignes 15
a 36).

De néne, |'unité centrale (ordinateur) conporte des
noyens pour déduire des tabl eaux "Appendi x A" et
"Appendi x B" (correspondant a la relation 11 selon |le
brevet contesté) les régles de gradation a appliquer aux
di vers points caractéristiques des diverses piéces du

vétenent a grader (voir D2', page 2, lignes 34 a 39).
La Chanbre considére qu'il est égalenent inplicite que
D2' qui posseéde une nménpoire de nasse (page 3, lighe 24 :

"Bul k data storage is provided by a disk unit 28 and
magnetic tape assenbly 30") nénorise | es gradations
appl iquées par |'unité centrale, afin que |es données
soi ent conservées pour un usage ultérieur.

Activité inventive (requéte principale)

Le systénme informatique de gradation selon |la
revendi cation 1 du brevet en |itige se distingue de
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celui connu de D2' en ce que

["unité central e conporte des noyens pour calculer |es
intervalles entre |l es nensurations des tailles
consécuti ves du vétenent.

Et ant donné que D2' propose déja un systénme et un
procédé de gradation informatisé, |le problénme a résoudre
peut étre vu dans |a recherche d une alternative au
systéne et procédé proposé par D2'.

Il ne fait pas de doute que |'objet de |a
revendi cation 1 du brevet contesté résout ce problene.

Il est cependant évident pour un home du nmétier qu'i
exi ste deux facons équival entes de présenter |les

i nformati ons nécessaires dans un tableau de nensuration.
La prem ére consiste en partant des nensurations d' une
taille de référence d'indiquer quel est |'intervalle
entre deux tailles successives, pernettant ainsi de
calculer toutes les autres tailles a partir de la taille
de référence, c'est ce qui est fait dans D2'. La

deuxi ene consi ste a donner |es val eurs des nensurations
pour toutes les tailles du tableau ce qui pernet de
calculer I'intervalle entre deux tailles successives ;
c'est ce qui est fait dans |le brevet en litige.

Le fait que le systene du brevet en litige conporte des
noyens pour calculer les intervalles entre les
mensurations des tailles est donc une conséquence
évidente de la facon d' entrer | es données dans |e
systeéne, puisque |'information nécessaire a

| " établ i ssenent des regles de gradation, a savoir la
valeur de |'intervalle, n'est pas directenent

di sponible, nmais doit étre déduite des mensurations de
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deux tailles successives. |l est donc évident pour un
home du nétier de prévoir de tels noyens de cal cul
s'ils sont rendus nécessaires par |a facon de stocker
| "informati on, sans pour autant qu'une activité

i nventive soit inpliquée.

Requét e principal e

L' objet de la revendication 1 selon |a requéte
princi pale ne conporte donc pas une activiteé inventive.

En conséquence, il ne peut étre fait droit a la requéte
princi pal e.

Modi fi cations apportées aux revendi cations i ndépendantes

et a la description, selon la requéte auxiliaire

Les revendi cations indépendantes 1 et 24 selon |la
requéte auxiliaire conportent en plus des

caract éristiques déja présentes dans | es nénes

revendi cations selon la requéte principale (telles que
délivrées) les caractéristiques suivantes

a) le barene de nmensuration est "établi a partir d' une
étude statistique sur |es nensurations d' une
popul ati on ci bl e",

b) |'ordinateur ménorise une relation "conmportant une
i nformati on concernant | e pourcentage (21) de la
variation de la taille a affecter a chaque point
caract éri stique de chaque pi ece du vétenent, et une
i nformation concernant |'orientation a donner au

dépl acenment des points caractéristiques",
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c) le barene de nmensuration est "nodifié de facon a
répartir uniforménment |es variations d' au nmoins une
nmensuration entre des tailles consécutives sur au
noi ns une pl age des tailles conportant au noins trois
tailles consécutives".

La caractéristique a) est divul guée dans WO A-95/01110,
page 11, lignes 1, 2 et dans |a description du brevet en
litige, page 6, |ligne 5.

La caractéristique b) est divul guée dans WO A-95/01110,
revendi cations 7 et 8 et dans |le brevet en litige,
revendi cations 6 et 7.

La caractéristique c) est divul guée dans WO A-95/01110,
revendi cation 15 et dans |le brevet en litige,
revendi cation 14.

Les pages 3 et 4 de | a description ont été adaptées aux
revendi cati ons nodifi ées.

De ce fait, les nodifications apportées satisfont aux
exi gences de |'article 123(2) CBE. De plus, les dites
nodi fi cations restreignent |la protection conférée par
| es revendications et, de ce fait, ces nodifications
satisfont égal enent aux exigences de |'article 123(3)
CBE.

Nouveaut € des revendi cati ons i ndépendantes (requéte

auxiliaire)

La Chanbre considére que |'objet des revendications 1 et
24 est nouveau. La nouveauté n'a pas été contestée par
| a requérante.
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Activité inventive (requéte auxiliaire)

La Chanbre considére que D2' décrit |'état de la
technique | e plus proche de |'invention.

Le systénme informatique de gradation selon |la
revendi cation 1 se distingue de celui connu de D2' en ce

que :

i) ["unité central e conporte des nobyens pour
calculer les intervalles entre | es nensurations
des tailles consécutives du vétenent, et en ce
que

i) | e barénme de nensuration est nodifié de fagcon a

répartir uniforménment |es variations d' au noins
une nensuration entre des tailles consécutives
sur au moins une plage des tailles conportant au
noins trois tailles consécutives.

Comme i ndiqué au point 5.3, ci-dessus, la
caractéristique i) n'inplique pas a elle seul e une
activité inventive.

La requérante a fait valoir que la caractéristique ii)
était égal enent inplicitenent connue de D2' et qu'i
était évident pour un home du netier de répartir

uni forménment | es variations d' au noins une nensuration
entre des tailles consécutives sur une plage des
tailles.

La Chanbre ne partage pas cet avis.

Dans D2' |le barene de nensuration est défini pour un
fabri cant donné et est nménorisé dans |'ordi nateur a
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|"origine (page 2, lignes 31, 32).

Dans | e brevet en litige, un barene de nensuration est
établi a partir d une étude statistique sur |es

nmensur ations d' une popul ation cible (brevet en litige,
page 6, ligne 5) et nodifié de facon a répartir

uni forménment | es variations d' au noins une nensuration
entre des tailles consécutives sur une plage des tailles
(brevet en litige, page 4, lignes 1 a 4). Ceci offre la
possibilité d optimser |la valeur régularisée d' un
intervalle et donc du barénme obtenu afin d" angéliorer |la
qualité de gradation. Cest a dire, qu'il devient
possi bl e de définir un barénme de facon a ce que |'écart
entre | es nmensurations du barénme régularisé et les

nmensurations réelles restent a |l'intérieur de tol érances
fixées (brevet en litige, page 9, lignes 4 a 19).

D une part, D2' ne conporte pas de possibilité de

nodi fier | e barene stocké dans |a nménoire de

| "ordinateur, d autre part D2' ne divul gue ni ne suggeére
| a possibilité d apporter des nodifications a un barene
de nmensuration établi a partir d' une étude statistique
sur |l es nensurations d' une population cible avant d' étre
ménori sé dans |'ordi nateur et encore noins |es avantages

qui peuvent en découl er.

Le probl énme que |'invention se propose de résoudre peut
donc étre vu dans |a possibilité d obtenir une
flexibilité du systeéene.

L' horme du nmétier n'avait donc aucune raison en partant
de | ' ensei gnenent de D2' de chercher a utiliser un
barene de nensuration nodifié selon |a caractéristique

ii). En effet, il ne s'agit pas de savoir si un home du
métier aurait été en nesure de réaliser |'invention en
.
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nodifiant |'état de |la technique, mais s'il aurait agi
ainsi dans |'espoir d'aboutir aux avantages qui ont été
réell ement obtenus, a la lum ere du probl ene techni que
posé, parce que |'état de |la technique contenait des
suggestions en ce sens (T 455/94 ; point 4.7).

La requérante a égalenent cité a ce sujet |e docunent D4
(Manuf acturing Review vol. 4, no. 2, June 1991)

page 128, colonne de droite, derniére phrase. Cependant,
ce docunment ne suggere pas d'effectuer une répartition
uni forme des variations d' une nensuration, nais

d' arrondir des nmesures (qui ne proviennent pas d' un
baréme de nensuration) a |la nesure régularisée |a plus

pr oche.

9.6 En conclusion |a Chanbre constate que |'objet de la
revendi cation 1 inplique une activité inventive.

9.7 Pour | es nénmes raisons que celles indiquées aux points
9.2 a 9.5, ci-dessus, |'objet de |la revendication 24
i mpl i que égal enent une activité inventive.

Di spositif

Par ces notifs, il est statué comme suit

1. La déci si on contestée est annul ée.

2. L'affaire est renvoyée a |'instance du prem er degré
afin de maintenir le brevet tel qu'il a été nodifié dans

0756.D

|l a version suivante :



Description :

Revendi cati ons :

Dessi ns

Le Geffier

G Magouliotis

0756.D
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pages 2 et 5 a 19 telles que
dél i vrées,

pages 3 et 4 produites a |la procédure
orale du 26 février 2003

1 & 26 de la requéte auxiliaire telles
que produites a |la procédure orale du
26 février 2003

figures 1 a 14 telles que délivrées.

Le Président:

C. Andries



