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Sachverhalt und Antréage

Di e Beschwerde richtet sich gegen die Zurickwei sung der
eur opai schen Pat ent annel dung Nr. 97 953 622.4 wegen
mangel nder Kl arheit santlicher Anspriche

(Artikel 84 EPU).

. | m Prufungsverfahren wurden fol gende Dokunmente als Stand
der Techni k erwédhnt, der relevant wirde, falls es
gelingen sollte, den Ei nwand der mangel nden Kl arheit zu
besei ti gen:

D1: DE- A-196 04 084
D2: US- A-5 459 665.

L1l I n der mindlichen Verhandl ung vor der Kamer reichte die
Beschwer def Uhrerin ei nen neuen Anspruchssatz ein.
Anspruch 1 lautet jetzt:

"Verfahren zur Vervoll standi gung und/ oder Verifi zierung
von den Zustand eines Verkehrsnetzes (1) betreffenden
Daten (12, 13; 21) in einer Verkehrszentrale (9), wobei
zur Vervol | standi gung der bis zumjetzigen Zeitpunkt von
ortsfesten oder nobil en Detektoren aufgenomenen Daten
Dat en fol gender Art verwendet werden:

a) verdichtete historische Daten (15)
b) - fdr m ndestens einen Zeitpunkt vor demjetzigen
Zei t punkt berechnete, den Zustand des Verkehrsnetzes

(1) zu di esem Zeit punkt betreffende Zustandsdaten (21)

und
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C) - zu einemvergangenen Zeitpunkt berechnete, einen
gegeniuber di esem vergangenen Zeitpunkt zukinftigen
Zei t punkt betreffenden Prognosedaten (29), wobei eine
Model | konmponent e akt uel | e Ver kehr szust &nde des
Ver kehrsnet zes an unterschiedlichen Oten des
Ver kehr snet zes berechnet, wobei Daten der Datenarten
a) bis c) aus der Verkehrszustandsanal yse zu den
MeRdaten (12, 13) ruckgekoppelt werden,
wobei
di e verdichteten historischen Daten (15) zyklisch
r ickgekoppel t werden
und
- bei der Rickkopplung von vergangenen Zeit punkte
betreffenden Zustandsdaten (b) und von zu vergangenen
Zei t punkt en berechneten Prognosedaten (c) ein
zum ndest teilweises Durchreichen von in eine
Basi skonponente mt MeRRdaten ruckgekoppelten
Zust andsdat en oder Prognosedaten in die zur
Zust andsdat enber echnung vor gesehene Mdel | konponent e
erfol gt

und

- di e Model | konponente nach jedem Zeitschritt pruoft,
ob eine aufgrund von Daten eines Detektors (Sensors)
gemacht e Annahne Uber ei nen Verkehrszustand
stromabwarts im Verkehr mt dort eintreffenden Daten
konsi stent ist."

Anspriche 2 bis 4 sind vom Anspruch 1 abhangig.

Anspruch 5 lautet we folgt:

"Verkehrszentrale (9) mt einem Speicher, einemim
Spei cher gespei cherten Progranm zur Durchf dhrung des
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Ver f ahrens nach ei nem der vorhergehenden Anspriche,
mt einem Speicher far Daten (12,13, 21, 29), mt

ei nem Prozessor zum Abarbeiten des Programs und mt
ei ner Kommuni kati onsei nri chtung zur Ei ngabe von
MeRdaten (12,13)."

Anspriche 6 und 7 sind vom Anspruch 5 abhangi g.

Di e Argunmente der Beschwerdefihrerin |assen sich we
fol gt zusanmmenfassen:

Di e Anderungen in den Ansprichen dirften den Ei nwand der
mangel nden Kl arheit in der angefochtenen Entschei dung
ausger aunt haben. Es sei wichtig zu verstehen, dal3 die
Erfi ndung der Bestinmung des Verkehrszustandes di ene.

D ese erfol ge auf der G undl age von unver nei dbar

| tckenhaften MeRRdaten, die von stationadren Detektoren
und sol chen, die in MIBfahrzeugen nontiert sind,
geliefert werden. Es gehe nicht etwa umein
Verkehrsleitsystem wie es im Stand der Techni k aus D1
bekannt ist. Einzel ne Konponenten des erfindungsméldi gen
Verfahrens w e der Gebrauch von verdichteten

hi stori schen Daten (Ganglinien) zur Erstellung von
Prognosen sei en vorbekannt, aber di e konsequente
koor di ni erte Rickkopplung der Datenarten und deren

Ver knupfung und Vergleich mt von einer Mdell konponente
berechneten aktuel |l en Verkehrszust &nden des

Ver kehrsnetzes wie jetzt i mAnspruch definiert sei weder
imStand der Techni k of fenbart noch von i hm nahe gel egt.
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Di e Beschwerdef dhrerin beantragte, die angefochtene
Ent schei dung auf zuheben und ein Patent in fol gender

Fassung zu erteilen:

- Anspriche 1 bis 7, eingereicht in der mindlichen

Ver handl ung,

- Beschrei bung und Zei chnungen genald der
ver 6f fentlichten Annel dung.

Ent schei dungsgr inde

2521.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Klarheit (Artikel 84 EPU)

Mt dem neuen Anspruch 1 hat di e Beschwerdefihrerin auf
di e Feststellung der Prifungsabteilung reagiert, dal die
Anspr iche keine Verfahrenschritte enthalten, die

of fenl egen, wi e die Vervollstandi gung anhand der

bezei chneten Datenséatze erreicht werde, bzw. wie die
Dat en dazu mtei nander verkniupft werden (Punkt 2.1 der
angef ocht enen Ent schei dung), indem sie das Merkna
"wobei Daten der Datenarten a) bis c) aus der

Ver kehr szust andsanal yse zu den MeRRdaten (12, 13)
ruckgekoppel t werden"” dem Anspruch 1 hi nzugef iigt und
zusatzlich die Verknipfung der Daten gemalR der

Beschrei bung und Zei chnungen i hren N ederschlag i m
Anspruch 1 gefunden hat. Mt diesen Anderungen ist nach
Auf f assung der Kanmer der Ei nwand der nmangel nden
Klarheit (Artikel 84 EPU) - unter Bericksichtigung der
G enzen des Artikels 123 (2) EPU - (berwinden worden
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2.2 Andererseits Uberzeugt der Ei nwand der Prafungsabteil ung,
dall der Ausdruck "Vervol | standi gung von ...Daten" vage
und unkl ar sei, da beliebig viele ein Verkehrsnetz
betreffende Daten gesammelt werden konnten (Punkt 2.2
der angefochtenen Entschei dung), die Kanmmer nicht. Der
Begriff "Vervoll st&ndi gung" deutet auf eine verbesserte
ber echnete Besti mmung des Zustandes ei nes Verkehrsnetzes
hin i m Gegensatz zu einem Ergebni s, das in herkdm icher
Wei se ohne die i mAnspruch angegebenen
Auf ber ei t ungsmal3nahnmen auf den ermttelten
unvol | st &ndi gen MeRRdat en beruht. Es ist aus der
Beschrei bung kl ar erkennbar, dafl es sich um eine
Auf bereitung und damt bessere Ausnutzung ei nes
begrenzten Dat ensatzes - des Ausgangs- Datensatzes -,
ni cht aber um das Samel n zuséatzlicher Daten handelt.

3. Neuheit und erfinderische Tatigkeit

I m Prufungsverfahren wurde behauptet, dal eine

Konbi nati on der Lehre der Dokumente D1 (betreffend das
Her anzi ehen von MeRBwerten und historischen Daten zur

Ber echnung von aktuellen Werten) und D2 (betreffend die
Berechnung mttel s Prognosefunktionen) den Gegenstand
des damal i gen Anspruchs 1 fir den Fachmann nahe gel egt
hatte. Abgesehen von der Tatsache, dall D2 sich mt einer
Auf zugst euerung und nicht mt einem Verkehrsnetz im

Si nne der Patentannel dung befal3t, sodall ein

Zusanmenl esen di eser Dokunente als fraglich ei nzustufen
ist, ist nicht davon auszugehen, dal die detaillierten
Ver knupf ungen und Rickkoppl ungen der unterschiedlichen
Dat enquel l en, wie sie jetzt im Anspruch aufgezeigt sind,
fir den Fachmann ohne ei gene erfinderische Tatigkeit aus
di esem St and der Techni k abl ei t bar waren.

2521.D



- 6 - T 0967/ 01

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angef ocht ene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Die Sache wird an die erste Instanz mt der Anordnung
zur ickverw esen, ein Patent in fol gender Fassung zu
erteil en:

- Anspriche 1 bis 7, eingereicht in der nindlichen
Ver handl ung,
- Beschrei bung und Zei chnungen genald der
ver 6f fentlichten Annel dung.
D e Ceschaftsstel |l enbeantin: Der Vorsitzende:
R Schumacher W J. L. Wheeler

2521.D



