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Sachverhalt und Antréage

0891.D

D e Beschwerdefidhrer | und Il (E nsprechende | und I1)
haben gegen di e Entschei dung der Ei nspruchsabteilung die
Ei nspriche zurickzuwei sen Beschwerde ei ngel egt.

Mt den Einsprichen der Einsprechenden | und Il war das
Patent in vollemUnfang imH nblick auf die

Ei nspruchsgriinde nach Artikel 100 a) EPU (nmangel nde
Neuheit und erfinderische Tatigkeit) angegriffen worden.

Di e Einspruchsabteilung war der Auffassung, dal3 der
Anspruch 1 des Streitpatents neu ist und auf
erfinderischer Tatigkeit beruht.

| m Beschwer dever fahren wurden di e fol genden
Ent gegenhal t ungen ber tcksichti gt:

D2: DE- A-3 524 601
D3: DE-C-1 115 623
D4: DE-C-1 510 310
D6: Schl auchrad gemaf3 Zei chnung Nr. 703 08 020-024 4

vom 24.04. 1980

D7: Rohr gemél3 Zei chnung Nr. 703 08 036-4 vom
09.12. 1983

D8: Tel l er gemal3 Zei chnung Nr. 703 08 026-3 vom
21.04. 1980



0891.D

- 2 - T 0852/ 01

D12: Prospekt " TEXTI MA- WALZENSTRECKE 1545 /
WALZENREGUL| ERSTRECKE 1546" Ag 07/035/87 (1987),

D18: DE-C 2 514 072

sow e di e i m Beschwerdeverfahren anhand der, im
f ol genden al s D23 bezei chneten Unterl agen

Prospekt "Hol z Flyer-Fl tugel™, 101 15 8 79

Prospekt "Hol z Hochl ei stungs Fl yer-Flligel / H gh Speed
Special Alloy Flyer - U&D', nmhe 10.85 / 4

Lunt enf Ghrungsrohr gemalR Zei chnung Nr. 03. 1. 020-025 vom
27.05. 1981

Rechnung Nr. 5648/85 vom 26. 06. 1985

behaupt et e of f enkundi ge Vor benut zung der Firma Hol z.

Am 23. Marz 2004 fand ei ne mindl i che Verhandl ung vor der
Beschwer dekamer statt.

i) D e Beschwerdefidhrer | und Il beantragten, die
angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und das

Pat ent zu wi derr uf en.

i) Der Beschwer degegner (Patenti nhaber)
beantragte, die Beschwerde zurickzuwei sen, bzw.
di e angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und
das Patent mt den Ansprichen der
Hlfsantrédge 1 bis 6 wie mt Schrei ben vom
11. Novenber 2003 eingereicht, bzw. mt den
Ansprichen des Hilfsantrags 7, wie in der
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nundl i chen Ver handl ung am 23. Mirz 2004
Uberreicht, aufrechtzuerhalten

Der Anspruch 1 des Streitpatents lautet wie folgt:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri cht ungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr inm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und ei nem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dald
der Bandkanal (2) und/oder eine Abdeckung (7) des
Drehtellers (1) an dessen Unterseite aus Edel stah
gefertigt ist.’

Di e Anspruche 1 nach den Hilfsantrdgen 1 - 7 lauten we
f ol gt

a) Hilfsantrag 1:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einem
einteiligen, rdumich gekrimten Bandkanal (2) mt einem
Ei nl auf (5) und einem Ausl auf (6) fur Faserband, dadurch
gekennzei chnet, dall der Bandkanal (2) und/oder eine
Abdeckung (7) des Drehtellers (1) an dessen Unterseite
aus Edel stahl gefertigt ist.”

b) Hilfsantrag 2:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einem
einteiligen, radumich gekrimten Bandkanal (2) mt einem
Ei nl auf (5) und einem Ausl auf (6) fur Faserband, dadurch
gekennzei chnet, dall der Bandkanal (2) aus Edel stah
gefertigt ist.'
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c) Hilfsantrag 3:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr inm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und einem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dald
der Bandkanal (2) mttels einer Gumasse (8) mt dem
Drehteller (1) verbunden ist, und dal3 der Bandkanal

und/ oder eine Abdeckung (7) des Drehtellers (1) an
dessen Unterseite aus Edel stahl gefertigt ist.”

d) Hilfsantrag 4:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr inm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und einem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dal
der Bandkanal (2) mttels einer GuBmasse (8) mt dem
Drehteller (1) verbunden ist, und dall der Bandkanal (2)
aus Edel stahl gefertigt ist.”

e) Hilfsantrag 5:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr inm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und einem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dal
ei ne Abdeckung (7) des Drehtellers (1) an dessen
Unterseite aus Edel stahl gefertigt ist."
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f) Hlfsantrag 6:

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr unm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und einem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dal
ei ne Abdeckung des Drehtellers (1) an dessen Unterseite
aus Edel stahl gefertigt ist und dalR der Bandkanal (2)
mttels einer GQulmasse (8) mt dem Drehteller (1)

ver bunden ist."

g) Hilfsantrag 7

"Drehteller (1) fur Faserbandabl ageei nri chtungen,

i nsbesondere von Strecken und Karden, mt einemraumich
gekr iunm en Bandkanal (2) mit einem Einlauf (5) und einem
Ausl auf (6) fdr Faserband, dadurch gekennzeichnet, dal
am Boden des Drehtellers, der ein Al um niungul3teil ist,
ei ne Abdeckung angeordnet ist, die aus Edel stah
besteht."

D e Argunmente der Beschwerdefidhrer | und Il |assen sich

wi e fol gt zusammenf assen:

i) Der Drehteller nach dem Anspruch 1 des
Streitpatents unfasse drei, jeweils auf die
Verwendung von Edel stahl gerichtete,
Mogl i chkei ten. Danach seien der Bandkanal
ei ne Abdeckung des Drehtellers an dessen
Unterseite oder beide dieser Elenente aus
Edel stahl gefertigt.

i) Der Drehteller nach dem Anspruch 1 des
Streitpatents unterschei de sich von dem durch
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di e Entgegenhal tung D2 oder die

Ent gegenhal tung D3 gegebenen nachst konmenden
Stand der Technik jeweils durch die die
Fertigung aus Edel stahl betreffenden Merkmnal e.

D e Entgegenhal tung D2 enthalte kei ne Angabe
tuber den Werkstoff bzw die Werkstoffe, aus
denen der Drehteller bzw dessen Bauteile
gefertigt seien. Nach der Entgegenhal tung D3
sei der Bandkanal aus Metallrohren,

bei spi el swei se Messi ngrohren, gefertigt.

Ausgehend von der Entgegenhal tung D2 oder der
Ent gegenhal tung D3 | &ge dem Streitpatent im
Hi nbl i ck auf den Gegenstand des Anspruchs 1
gemall Hauptantrag di e Auf gabe zugrunde, den

j eweil s bekannten Drehteller so auszubil den,
dall sowohl der VerschleiR des Drehtellers we
auch di e Beschadi gung des Faser bandes

reduzi ert werde.

D ese Aufgabe |iege i mfachublichen Streben
nach ei ner Verschl ei Bm nderung des Drehtellers
al s Anl agenbauteil und ei nem nbgl i chst

beschadi gungsfrei en Zusamenw r ken des
Drehtellers mt dem Faserband.

Zur LoOsung di eser Aufgabe sei es naheliegend,
den Drehteller so auszubilden, dalR di e Rei bung
zwi schen den mt dem Faser band
zusanmenw r kenden Fl &chen und dem Faser band
gering ist, weil damt sowohl der

drehtell erseitige Verschlei 3 wie auch
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f aser bandsei ti ge Beschadi gungen verm eden

wer den.

Soweit sich der Einsatz von Edel stahl zur

Her abset zung der Rei bung zw schen dem
Drehtell er und dem Faserband nicht bereits aus
dem Fachwi ssen ergebe, sei dies durch die

Ent gegenhal tung D12 nahegel egt, nach der

Schl auchrohr und Schl auchradteller, also die
mt dem Faser band zusammenw r kenden El enente
eines Drehtellers bzw. einer einen Drehteller
unf assenden Einrichtung, aus poliertem

Edel stahl gefertigt seien.

Der Verwendung von Edel stahl als Material far
ei nen raum i ch gekrummt en Bandkanal sow e fur
ei ne Abdeckung eines Drehtellers stehe auch
kein Vorurteil entgegen. Es sei zwar bekannt,
dalR die Fertigung eines derartigen Bandkanal s
und ei ner derartigen Abdeckung aufwendi ger als
ei ne Fertigung aus einem/|eichter
bear bei t baren Material sei. Dall di eser hohere
Auf wand dem Ei nsat z von Edel stahl bei einem
Drehtell er oder bei, in einemunmttel bar
benachbarten techni schen Gebi et ei ngesetzten,
Fl yer - Fl Ggel n ni cht ent gegenstehe, ergebe sich
bspw. aus den Ent gegenhal tungen D6- D8, sow e
der Ent gegenhal tung D23.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 nach jedem der
H | fsantrédge 1 bis 6 beruhe gleichfalls nicht
auf einer erfinderischen Tatigkeit.
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Das zuséatzliche Merkmal des Anspruchs 1 nach
den Hil fsantrdgen 1 und 2, nach dem der
raum i ch gekrunmt e Bandkanal einteilig ist,
betr&afe eine naheli egende Mallnahne, die bspw.
aus der Entgegenhal tung D2 oder der

Ent gegenhal t ung D4 bekannt sei.

Der Einsatz einer GulBmasse nach den
Anspriuchen 1 der Hilfsantréage 3, 4 und 6
betreffe eine fachibliche, bspw. aus den

Ent gegenhal t ungen D3 oder D18 bekannte,

Vor gehenswei se zum Fest | egen ei nes Bandkanal s.

Der Anspruch 1 gemdll Hilfsantrag 5 betreffe

ei ne der i mAnspruch 1 nach dem Hauptantrag
definierten Miglichkeiten, die, wie die beiden
tbrigen in diesem Anspruch definierten
Mogl i chkei t en, auf einer naheliegenden
MaRnahne ber uhe.

Der Anspruch 1 des in der nundlichen

Ver handl ung ei ngereichten H | fsantrags 7 se
verspatet. Dadurch, dal in di esem Anspruch
erstmal s auf einen Drehteller, der ein

Al um ni ungulRteil ist, Bezug genommen werde,
sei eine Erwi derung ohne eine diesbezigliche
Recherche nicht noglich. Aufgrund der

ei nzuhal t enden Verfahrensdkonom e sei dieser
Hi | fsantrag zu di esem spaten Zeitpunkt nicht

zuzul assen.
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Di e Argunente des Beschwerdegegners | assen sich we

fol gt zusanmenfassen:

i)

iii)

Der Drehteller nach dem Anspruch 1 des
Streitpatents, bei demein raumich gekrimter
Bandkanal und/ oder eine Abdeckung des
Drehtell ers an dessen Unterseite aus Edel stah
gefertigt seien, werde durch den vorliegenden
Stand der Techni k nicht nahegel egt.

Der Stand der Technik zeige zwar Drehteller

mt einemraumich gekrimten Bandkanal, w e

di es bspw. den Entgegenhal tungen D2, D3 und D4
zu entnehmen sei. Als Werkstoff zur

Herstel l ung ei nes derartigen bekannten

Drehtell ers sei Edel stahl jedoch nicht erwahnt.

Die dem Streitpatent zugrunde |iegende Aufgabe
ergebe sich gegenuber dem Drehtell er nach der
Ent gegenhal tung D2 oder der Entgegenhal tung D3
dahi ngehend, jeweils den bekannten Drehteller
so auszubil den, dall sowohl der Verschleil3 des
Drehtellers wi e auch di e Beschadi gung des
Faser bandes reduziert werde.

Ein Hi nweis auf die Losung nach dem Anspruch 1,
gemall der Bandkanal und/oder Abdeckung aus

Edel stahl gefertigt seien, sei den

vor | i egenden Ent gegenhal tungen ni cht zu

ent nehnen.

Sof ern darin Edel stahl als Werkstoff zur
Her stel |l ung ei nes Bandkanal s genannt sei, sei
di eser Bandkanal, wi e sich dies bspw. aus den
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Ent gegenhal t ungen D6- D8 er gebe, nicht gekrtnmt
ausgebi | det. Di es bel ege, dalR, aufgrund der zu
erwartenden Schwi eri gkeiten bei m Bi egen von
Rohren aus Edel stahl, ein derartiger Versuch
ni cht unternommen worden sei. Dies ergebe sich
auch aus den Erfahrungen der Patentinhaberin,
gemall denen, auf der Suche nach ei nem

geei gneten Hersteller raum ich gekrinmter

Edel st ahl rohre zur Fertigung von Bandkanal en,
si ch nur weni ge der angesprochenen Betri ebe
hierfir in der Lage sahen.

Betreffend di e i m Beschwerdeverfahren

ei ngerei chten Unterlagen zu der behaupteten

of f enkundi gen Vor benut zung nach der

Ent gegenhal tung D23 werde di e of f enkundi ge

Vor benut zung des Lunt enf Ghrungsrohres gemal
Zei chnung Nr. 03.1.020-025 bestritten. Den
tbrigen Unterl agen di eser Entgegenhal tung sei
ni cht zu entnehnen, dal3 di e Edel stahl rohre der
angesprochenen Flyer-Fl agel r&umich gekrunm
seien. Dazu enthielten diese Unterl agen kei ne
Angabe; di e Bezugnahnme bspw. auf

"Hochl ei stungs- Lei cht net al | / Edel st ahl -

Fl yerfltgel UGD' | asse den Anteil und die Form
i n denen Edel stahl eingesetzt sei, offen.

Der all geneine H nweis der Entgegenhaltung D12,
nachdem Schl auchrohr und Schl auchradtel | er aus
pol i ertem Edel st ahl bestinden, sei gleichfalls
kein H nweis auf die Ausbildung eines
Drehtell ers nach dem Anspruch 1 mt einem
raum i ch gekrimt en Bandkanal aus Edel stah

und/ oder ei ner ebenso aus Edel st ahl
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gefertigten Abdeckung des Drehtellers an
dessen Unterseite.

Auf grund des al | genei n bekannt en Auf wandes bei
der Bearbeitung von Edel stahl sei insbesondere
imH nblick auf die zur Fertigung des
Bandkanal s nach dem Anspruch 1 erforderliche
raum i ch gekrunmt e Ausbil dung ei nes Rohres aus
Edel st ahl davon auszugehen, dal3 ein Vorurtei
gegeniuber der im Anspruch 1 definierten
Fertigung des Bandkanal s und auch der
Abdeckung aus Edel stahl bestand, Uber wel ches
sich die Lehre nach dem Anspruch 1 hi nwegset ze.

Dies gelte umso nehr im Hinblick auf den
Drehtell er nach Anspruch 1 gemal3 Hil fsantrag 1
und 2. Genal3 di esen Ansprichen sei der
raum i ch gekrummt e Bandkanal namich einteilig
ausgebi | det, was ei nen entsprechenden

Ferti gungsaufwand vorausset ze.

Der Einsatz einer Gu3masse nach den

H | fsantrégen 3, 4 und 6 fuhre in einer, auch
unt er Bericksi chtigung der Entgegenhal tung D3,
ni cht nahegel egten Wi se zu ei ner

vorteil haften Anordnung des Bandkanal s. Soweit
dabei ei ne Abdeckung des Drehtellers an dessen
Unterseite vorgesehen sei, ergebe sich als
weitere vorteil hafte Wrkung, dall weniger
Sorgfalt beim Ei ngi elen des Bandkanal s mt der
QuRmasse auf gewendet werden misse.

Der Anspruch 1 gemdll Hilfsantrag 5 betreffe
ei ne der i mAnspruch 1 nach dem Hauptantrag
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definierten Miglichkeiten, die, wie die beiden
tbrigen in diesem Anspruch definierten
Mogl i chkei ten, nicht nahegel egt sei.

Xii) Dies gelte umso nehr betreffend den
Anspruch 1 gemald Hi |l fsantrag 7, mt dem der
CGegenstand des Anspruchs 1 gemdal3 Hilfsantrag 5
weiter prazisiert werde.

Ent schei dungsgr inde

1

0891.D

Neuhei t

Der Gegenstand des Anspruchs 1 in der erteilten Fassung
ist unstreitig neu (Artikel 54 EPU), da keine der

Ent gegenhal tungen einen Drehteller mt einemré&uniich
gekr immt en Bandkanal und/ oder ei ner Abdeckung des
Drehtel |l ers aus Edel stahl offenbart.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst konrmender Stand der Techni k

D e Entgegenhal tungen D2, D3 und D4 betreffen jeweils
ei nen Drehtell er nach dem Qberbegriff des Anspruchs 1
und wei sen damt jeweils einen réaumich gekrimten
Bandkanal auf (vgl. Bandkanal 10; 7, 8 und 4 nach der
Ent gegenhal tung D2, D3 oder D4).

Nach der Entgegenhal tung D3, von der aufgrund der

ent hal t enen Wer kst of f angaben i m fol genden al s

nachst kormenden Stand der Techni k ausgegangen wi rd, sol
die Herstellung des Drehtellers mt raumich gekridmten
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Bandkanal vereinfacht und verbilligt, sow e dessen

Ei nsat zberei ch bezuglich Kannen unterschiedlichen
Durchnessers vergrofert werden. Zu di esem Zweck besteht
der Bandkanal aus m ndestens zwei Kkreisbogenférmg
gebogenen und tel eskoparti g zusamrengeset zt en
Rohr kr tmmern (vgl. Anspruch 1; Spalte 2, Zeilen 24-42;
Figuren 1, 2). Bezuglich des Werkstoffs ist angegeben,
dall di e den Bandkanal bil denden Rohrkr Gnmer zweckméf3i g
aus Metal I rohren, bspw. aus Messingrohren hergestellt
sind (Spalte 4, Zeilen 12-14).

Der Drehteller nach Anspruch 1 des Streitpatents

unt erschei det sich von dem Drehteller nach der

Ent gegenhal tung D3 durch die Merkmal e, nach denen der
Bandkanal und/ oder eine Abdeckung des Drehtellers an
dessen Unterseite aus Edel stahl gefertigt ist und somt
i mwesentlichen hinsichtlich des zur Fertigung

ei ngeset zt en Werkstof fs.

2.2 Auf gabe

Di e, ausgehend von dem Drehtell er nach der

Ent gegenhal tung D3, dem Streitpatent zugrunde |iegende
und durch den Drehteller nach demerteilten Anspruch 1
gel 6ste Aufgabe besteht darin, unter Bericksichtigung
der in der Entgegenhaltung D3 enthal tenen all genei nen
Angabe betreffend des Werkstoffs, nach der es zweckmali g
i st Bandkanéal e aus Metal |l rohren, beispiel sweise

Messi ngrohren, herzustellen, den fir einen jeweiligen

Drehtell er geei gnetsten Werkstoff auszuwahl en.

0891.D
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Losung

D ese Aufgabe wird durch den Drehtell er nach dem
Anspruch 1 dadurch gel 6st, dal3 der Bandkanal und/oder

ei ne Abdeckung des Drehtellers an dessen Unterseite aus
Edel stahl gefertigt ist.

D e L6sung nach dem Anspruch 1 in der erteilten Fassung
i st durch den Stand der Techni k aus fol genden G unden

nahegel eqgt .

Es ist unbestritten, daR bei einer Auswahl des zu

ver wendenden Werkstoffs, die ausgehend von der

Ent gegenhal tung D3, aufgrund des |ediglich allgeneinen

H nwei ses auf Metallrohre und der ebenfalls allgeneinen
Bezugnahnme auf das bei spi el haft genannte Messi ngrohr,
erforderlich ist, zwei Gesichtspunkte zu bericksichtigen
sind. Zum einen ist namich die durch den Werkstoff, bzw
dessen Ei genschaften, beeinflusste Funktionalitéat der
betreffenden Bauteile, insbesonders im Zusamrenw rken
mt demjeweils abzul egenden Faserband, zu

ber cksi chti gen. Zum anderen sind auch die sich aufgrund
ei ner Werkst of fauswahl ergebenden Werkstoff- und

Ferti gungskosten zu bertcksichti gen.

H nsichtlich der Funktionalitat ist weiter unbestritten,
dall der ausgewdhlte Werkstoff Materi al ei genschaften
aufwei sen soll, die in Bezug auf den Drehteller einen
geringen Verschl ei 3 zur Fol ge haben, und in Bezug auf
das Zusamenw rken mt dem Faserband di eses nbgli chst
weni g beschadi gen.

Diese Kriterien erfullt unstreitig der Werkstoff
Edel stahl, wie dies dem Streitpatent (Spalte 2,
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Zeilen 21-28; Spalte 3, Zeilen 1-6) zu entnehnen ist,
auf grund sei ner geringen Rei bung.

Bezuglich dieser fur den vorliegenden Anwendungsf al
gunstigen Material ei genschaft der geringen Rei bung i st
es unstreitig aus den Entgegenhal tungen D6 bis D3
bekannt, diejenigen Teile eines Drehtellers, die mt dem
Faser band i n Beruhrung komen, nam ich den Bandkanal und
eine Platte, die nach unten, gegenuber einer

zugeor dnet en Kanne, abschliel3end angeordnet ist aus

Edel stahl zu fertigen (vgl. die Ausbildung des
Bandkanal s als "Rohr" nach der Entgegenhal tung D7 und
die als "Teller" bezeichnete Platte nach der

Ent gegenhal tung D8) .

| m Gegensat z zu dem raun i ch gekrimmt en Bandkanal nach
dem Drehtel |l er gemaR Anspruch 1 ist der Bandkanal nach
den Entgegenhal tungen D6 bis D8 i mwesentlichen als
geradlini g verl auf endes Edel stahl rohr ausgebil det.

Unstreitig ist es auch auf dem eng benachbarten Cebi et
der Flyerflligel bekannt (vgl. die behauptete

of f enkundi ge Vor benut zung nach der Ent gegenhal tung D23)
polierten Edel stahl einzusetzen (vgl. den Abschnitt UG
Hochl ei stungs Fl yer-Fl igel), wobei ein Nachweis dafr,
dall das ei ngesetzte Edel stahlrohr rdumich gekrimt ist,
ni cht erbracht ist, da dies zum einen den

di esbezigl i chen Unterl agen nicht eindeutig zu entnehnen
ist, sich aus der Bezei chnung "Hochl ei st ungs-

Lei chtmet al | / Edel st ahl - Fl yerfl Ggel UGD' di e Verwendung
zwei er Werkstoffe ergibt, wobei nicht ersichtlich ist in
wel cher Formund in wel chem Ausmal3 Edel st ahl ei ngeset zt
wi rd und schlief3lich die von dem Beschwer degegner
bestrittene O f enkundi gkeit des gekriummten
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Lunt enf Ghrungsrohres nach der Zeichnung Nr. 03.1.020-025
der Entgegenhal tung D23 ni cht nachgew esen i st.

Es ist somt unstreitig, dal3, aufgrund der fur
Drehtell er fir Faserbandabl ageei nri chtungen angestrebten
Wer kst of f ei genschaft der geringen Rei bung und
Verschl ei Rfestigkeit, eine Fertigung der mt dem

Faser band i n Beruhrung kommenden Teil e des Drehtellers
aus Edel stahl als dem geei gnetstem Werkstoff in Betracht
gezogen wi rd.

Die Parteien sind unterschiedlicher Auffassung dariber,
ob di es auch dann noch zutrifft, wenn der Bandkanal
nicht i mwesentlichen aus ei nem geradlinig verl auf enden
Rohr, sondern, entsprechend dem Anspruch 1, aus einem
raum i ch gekrdmmt en Rohr besteht.

Nach Auffassung des Beschwerdegegners geben die
angesprochenen Ent gegenhal tungen, aus denen sich ein
Ei nsatz von i mwesentlichen geradlinig verl aufenden
Edel st ahl rohren ergi bt, keinen H nweis darauf, den
Bandkanal auch dann aus Edel stahl herzustellen, wenn
di eser Ubereinstimend mt dem Drehtell er nach
Anspruch 1 des Streitpatents, und bspw. ausgehend von
der Entgegenhal tung D3, raumich gekriummt verl &uft.

Vi el mehr | asse der Unstand, dal, sofern Edel stahlrohre
ei ngeset zt seien, diese gerade nicht raumich gekramt

sondern geradlinig ausgebil det waren, darauf schlielen,
dall die zu erwartenden Schw eri gkeiten bei der

Herstel lung raum i ch gekrdnm er Bandkanal e aus Edel st ah
den Fachmann trotz der gunstigen Material ei genschaften
davon abgehal ten haben auch in diesen Fallen Edel stah

ei nzuset zen
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Uber ei nstimrend nmit dem Beschwer degegner ist di e Kammrer
der Auffassung, dall die Herstellung réaumich gekridmter
Bandkanal e aus Edel stahl, aufgrund der dazu
erforderlichen raum i chen Kriunmmung von Edel st ahl rohren,
ei nes hdheren Fertigungsaufwands bedarf. Sie vermag sich
aber der Argunentation des Beschwerdegegners nicht
anzuschl i eBen, nach der der erhdhte Ferti gungsaufwand
ein Vorurteil gegenuber der Verwendung raumich

gekr unm er Bandkanal e zur Fol ge hat. Nach Auffassung der
Kanmer vermag weder der Umstand, dal ein rauniich

gekr unm er Bandkanal aus Edel stahl im Stand der Techni k
ni cht bekannt ist, noch der Unstand, nach dem es
schwierig war, einen geeigneten Betrieb fur die

Herstel lung raum i ch gekrinm er Bandkanal e zu finden, zu

ei nemderartigen Vorurteil fuhren

Nach Auffassung der Kammer enthalt der eine

Wal zenstrecke bzw. eine Wal zenregul i erstrecke
betreffende Firnmenprospekt nach der Entgegenhal tung D12,
in demzur "Ablieferung" (Seite 4, erster Absatz)- und
damt zum Einsatz eines Drehtellers mt ei nem Bandkanal
- ausgefuhrt ist "Schl auchrohr und Schl auchradtell er
best ehen aus poliertem Edel stahl”, den Hnweis die mt
dem Faser band i n Beruhrung stehenden Teil e, unabhangig
von deren jeweiliger Form aus Edel stahl zu fertigen.

D eser Hi nweis zeigt zum ei nen, dall eine zu ei nem
Vorurteil fuhrende einhellige Auffassung und Vorstellung
der Fachwelt nicht bestand, und er gibt, ausgehend bspw.
von dem Drehtel | er nach der Entgegenhaltung D3, die

Anr egung Edel stahl als Werkstoff auszuwdhl en, und zwar
sowohl fur den Bandkanal wi e auch fir den Bereich des
Drehtell ers, der nach unten zur Kanne hin mt dem

Faser band in Ber uhrung kommt.
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Der Vol | standi gkeit wegen sei angenerkt, dal3 der

Anspruch 1 des Streitpatents kein Merkmal aufweist, das
zur Uberw ndung ei nes etwai gen Vorteils gegeniiber einer
Fertigung des Bandkanal s aus Edel stahl hatte beitragen

konnen.

Damt beruht die imAnspruch 1 definierte Mglichkeit,

nach der der raumich gekrimte Bandkanal aus Edel stah
gefertigt ist, nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit
imSinne des Artikels 56 EPU

Dies gilt auch fur die weitere imAnspruch 1 definierte
Mogl i chkeit, nach der eine Abdeckung des Drehtellers an
dessen Unterseite aus Edel stahl gefertigt ist.

Ausgehend von dem Drehtell er nach der Entgegenhal tung D3
und demo. g. Hi nweis der Entgegenhaltung D12 den

Schl auchradtel | er aus Edel stahl herzustellen, ist die
Anor dnung ei ner Abdeckung des Drehtellers an dessen
Unterseite aus Edel stahl eine i mRahmen handwerkl i cher
Fertigkeiten |iegende Mallnahne. Mttels di eser Mallnahne
wird einerseits im Sinne der Entgegenhal tung D12
erreicht, dall Faserband nur mt Edel stahlfl &chen in

Ber ihrung kommt. Andererseits werden bauliche
Gegebenheiten eines Drehtellers und ggfs.
Wrtschaftlichkeitsaspekte bertcksichtigt, in demnicht
die gesante Unterseite eines Drehtellers, we bspw

desj eni gen nach der Entgegenhal tung D3, aus Edel stah
gefertigt wird sondern nur der Bereich, der mt dem
Faser band i n Beridhrung komt bzw. mt diesem

zusanmmenw r kt .

0891.D
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Dam t beruht auch die imAnspruch 1 definierte
Mogl i chkeit, nach der eine Abdeckung des Drehtellers an
dessen Unterseite aus Edel stahl gefertigt ist, nicht auf
ei ner erfinderischen Tatigkeit imSinne des Artikels 56
EPU.

Dies gilt, mangel s ei ner konbi natorischen Wrkung auch
fur die weitere i mAnspruch 1 definierte Mglichkeit,
di e aus der Konbi nation der bei den erstgenannten
Mogl i chkeiten besteht, so dall alle drei der im
Anspruch 1 definierten Mglichkeiten nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU
ber uhen.

Hi | f santr age

Der Anspruch 1 gemal Hilfsantrag 1 unterscheidet sich
von denj eni gen nach dem Streitpatent dadurch, dal3 der
raum i ch gekrummt e Bandkanal als "einteilig" definiert
ist. Dieses Merkmal ist zwar im H nblick auf den
Bandkanal nach der Entgegenhal tung D3, von der aufgrund
der Werkst of fangabe al s nachst konmenden Stand der
Techni k ausgegangen worden ist, ein weiteres

Unt er schei dungsmer kmal . Nach der Ent gegenhal tung D3
best eht der Bandkanal aus m ndestens zwei tel eskopartig
zusanmengeset zt en Rohr kr tnmern, umdi e Herstel lung zu
verei nfachen und zu verbilligen, in dem aufgrund der

t el eskopartigen Verbi ndung der Verlauf des Bandkanal s an
ver schi edene Kannendur chnesser angepal3t werden kann
(Spalte 2, Zeilen 24-42). Ist eine derartige

Ei nstell barkeit nicht erforderlich, dann liegt es im
Rahmen fachubl i chen Handel ns den r&um i ch gekr tnmmt en
Bandkanal bedarfsweise, wie dies bspw. aus den
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Ent gegenhal tungen D2 und D4 bekannt ist, einteilig

auszubi | den.

Der Drehteller nach dem Anspruch 1 gemalR Hilfsantrag 1
beruht somt nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit im
Sinne des Artikels 56 EPU

Dies gilt in entsprechender Wise fur den Anspruch 1
gemall Hilfsantrag 2, der auf die imAnspruch 1 gemaf}
Hlfsantrag 1 definierte Mglichkeit beschrankt ist,
nach der der einteilige, raumich gekrimt verl aufende
Bandkanal aus Edel stahl gefertigt ist.

D e Anspruche 1 der Hilfsantrdge 3, 4 und 6 enthalten
jeweils als zusatzliches Merkmal gegeniber dem
Anspruch 1 gendald Streitpatent, oder Ansprichen, die
jeweils nur eine der in diesem Anspruch 1 definierten
Mogl i chkei ten unfassen, das Merkmal, genmal3 dem der
Bandkanal mttels einer GQulimasse mt dem Drehteller

ver bunden i st.

Nach der Entgegenhaltung D3 ist es ublich einen
Bandkanal in den Drehteller einzugieRen (Spalte 1
Zeilen 16-21). Da keiner dieser Anspriche 1 beziglich
des Verbindens mt der @QuRmasse ein Merkmal aufweist,
das Uber die aus der Entgegenhal tung D3 bekannte
MaBnahme hi nausgeht, beruht keiner der Anspriche 1 nach
den Hilfsantrdgen 3, 4 und 6 auf einer erfinderischen
Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU

Der Anspruch 1 nach demHilfsantrag 5 ist auf eine der
i mAnspruch 1 genald Streitpatent definierten
Mogl i chkei ten beschréankt. Er beruht somt aus den

hi nsichtlich di eses Anspruchs genannten G unden nicht
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auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU

3.4 Der Hilfsantrag 7 wrde in der nmindlichen Verhandl ung
ei ngerei cht. Dieser Anspruch unterscheidet sich von
einer der in dem Anspruch 1 in der erteilten Fassung
ent hal tenen Mdglichkeiten i mwesentlichen dadurch, dafl
der Drehteller, an dem ei ne Abdeckung angeordnet i st,
als Alum niungul3teil definiert ist.

Die Kammer teilt die Auffassung der Beschwerdef threr,
dall di e Gewahrbarkeit dieses Anspruchs 1 nicht sofort
erkennbar ist, und dalR dessen Zul assung di e zlgi ge
Ver f ahr ensf Uhrung beei ntrachti gen wirde.

D e Kammer entschei det deshal b, in Austbung ihres
Er messens nach Artikel 10b (1) VOBK, den im Verlaufe der

nundl i chen Ver handl ung ei ngereichten Hi |l fsantrag 7 nicht

zuzul assen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wird auf gehoben.

2. Das européai sche Patent Nr. 0 670 281 wird w derrufen.
Der Geschaftstell enbeante: Der Vorsitzende:
D. Magliano A. Burkhart
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