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Sachverhalt und Antréage

Di e européi sche Patentannel dung Nr. 95 903 800.1 wurde
mt Entschei dung der Prifungsabteilung vom
12. Dezenber 2000 zurickgew esen

1. Di e Zuriuckwei sung erfolgte mt der Begrindung, dass die
unabhangi gen Anspriche 1 und 2 nicht den Erfordernissen
der Artikel 52 (1) und 56 EPU (erfinderische Tatigkeit)
genugt en.

I11. Gegen diese Entschei dung hat di e Beschwerdefihrerin
(Annel derin) Beschwerde eingel egt und beantragt, die
angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und ein Patent auf
der Gundl age neuer Anspruchssétze gemall ei nem
Hauptantrag sowie einemH I fsantrag zu erteilen. Eine
nundl i che Ver handl ung wurde ebenfalls beantragt. In der
Begr tndung wurde unter anderem argunentiert, dass der
CGegenstand des Anspruchs 1 beider Antrage auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruhe.

| V. Ei ne mindl i che Ver handl ung wurde anberaunt. In einer
Mtteilung gemald Artikel 11, Absatz 1 der VOBK hat die
Kanmer fol gende Dokunente erwahnt:

A: EP-A-0 335 846
B: WO A-93/12586

V. D e Kammer war der vorl aufigen Auffassung, dass aus dem
Dokument A eine Steuereinrichtung gemald dem Cberbegriff
des Anspruchs 1 beider Antrage bekannt sei. In Hinblick
auf den kennzei chnenden Teil des Anspruchs 1 des
Haupt antrags sah di e Kammer das Bedirfnis, in der
nmindl i chen Ver handl ung zu kl d&ren, ob aus Dokunment A ein
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Zell controll er zu entnehnmen sei, insbesonders ob der auf
di esem Gebi et tatige Fachmann die "central units" 1

bzw. 10 als Zellcontroller im Sinne des Anspruchs
verstehen wirde. Die Kammer ging davon aus, dass die
Erfi ndung auf demin Dokunment B offenbarten Verfahren
basierte; sollte entschieden werden, dass Anspruch 1 des
Haupt ant rags gegentber dem Dokunent A neu und
erfinderisch sei, ware dann zu kl dren, w e der Fachmann
das aus Dokument B bekannte Verfahren zur Verbesserung
der Funkzel | enausl euchtung i npl enentieren wirde. Sollte
der Hauptantrag nicht gewahrbar sein, ware zu

di skuti eren, ob der Fachmann in einem zellul aren

Mobi | f unksyst em zwangsl &ufig die i m Anspruch 1 des

Hi | f santrags angegebenen Paraneter kontrollieren misse.

\Y/ Di e nmindl i che Verhandl ung fand am 8. Juli 2003 statt.
Wahrend der mindlichen Verhandl ung hat die Annelderin
di e best ehenden Antréage zurickgezogen und den Anspruch 1
ei nes neuen Antrags eingereicht. D eser Anspruch | autet
wi e folgt:

" St euerungsei nrichtung fur di e Funkversorgung ei nes

zel lul aren, digital en Mbil kommuni kati onssystens nach

ei nem ver besserten Verfahren zur Funkzel | enausl eucht ung,
bei welchem jede Zelle vom[von der Kammer korrigiert,

i meingereichten Oiginal "von"] Zellenrand her durch
mehrere Feststationen (BS) imd eichwellenbetrieb mt
densel ben Signal Uber Sektorantennen versorgt wrd,

wobei die auf dem Trager jeder Feststation ausgesendeten
Si gnal e i m Basi sband i dentisch sind, wobei zw schen den
Feststationen (BS) und der hierarchisch hoherliegenden
Ei nheit ein Zellcontroller (CC) vorgesehen ist, der eine
Ver bundopti m erung der sich ergebenden unterschiedlichen
Zel | enparaneter durchfdhrt, indem der Zellcontroller (CC
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i m Downl i nk innerhalb der Zelle eine korrekte Verteilung
und Zuordnung der Signale zu den jeweiligen
Feststationen (BS) der Zelle sicherstellt, und i mUplink
eine zentrale Einheit (D versity-Conbination) zur

Konmbi nati on der verschi edenen Nutzsignale der jeweiligen
Feststationen (BS) zu ei nem Gesantsi gnal aufweist, wobei
der Zellcontroller (CC) die sich durch die

Mehr f achausl euchtung der Zell e ergebenden neuen
Funktionen zur Signal verarbeitung der Signale, zu und
von den Feststationen (BS) bzw. zu und von den

hi erarchi sch héheren Net zwer kei nheiten sowi e zur

St euerung der Funkei nrichtungen der einzel nen

Feststati onen (BS) beinhaltet, dadurch gekennzei chnet,
dass der Zellcontroller (CC) die individuelle
Sendel ei stung j eder einzel nen der i hm zugeordneten
Feststationen (BS), sowie die gesante in die Zelle
abgestrahl te Lei stung abhangi g vom Enpf angspegel und der
Position einer Mbilstation (M5) dynam sch einstellt.”

Am Ende der mindl i chen Verhandl ung hat der Vorsitzende
di e Entschei dung der Kammer verkindet.

Ent schei dungsgr inde

1916.D

Di e Beschwerde erfiullt die in der Regel 65 (1) EPU
erwdhnten Erfordernisse und ist somt zul &ssig.

Erfinderi sche Tatigkeit

Zel lulare digitale Mbilfunksystenme wei sen ein Anzah
von benachbarten, anei nander grenzenden und teil weise
Uber| appenden Zell en auf, wobei jede Zelle von einemim
der Zell e angeordneten Festsender ausgel euchtet wird.
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Aus den Dokunenten A und B ist es auch bekannt, die
ei nzel nen Zell en durch nehrere Festsender auszul euchten;

di e Erfindung bezieht sich auf ein sol ches System

Oowohl di e Beschwerdeftuhrerin die Erfindung als eine

Wei t erentw ckl ung von Dokunent B darstellte, ist der
Anspruch 1 gegenuber Dokunent A abgegrenzt;

kennzei chnendes Merkmal ist, dass der Zellcontroller die
i ndi vi duel | e Sendel ei stung j eder einzel nen der ihm
zugeordneten Feststationen sowi e die gesante in die
Zel | e abgestrahlte Lei stung abhangi g vom Enpf angspegel
und der Position einer Mbilstation dynam sch einstellt.

Nach Auffassung der Kammer ist aus dem Dokument A der
nachstli egende Stand der Techni k bekannt. Dokunent A

of fenbart ein digitales Mbilfunksystemmt einer Anzah
von Zellen Cl bis C24, wobei, siehe Figur 1

Feststati onen BS1 bis BS24, die an den G enzen der
jeweiligen Zellen |iegen, sow e zusatzliche

Fest stati onen XS6, XS7 usw., die neist ebenfalls an den
Zel l grenzen |iegen, vorgesehen sind. Bestimte Zellen
wer den durch nmehrere Funkstationen versorgt; Zelle C18
zum Bei spiel, wird von Feststationen BS18, XS18A und
XS18B im G ei chwel | enbetrieb mt densel ben Signa
versorgt. Aus Figur 2 und der Beschrei bung geht hervor
dass zw schen den Feststationen Brma, Bnb einer Zelle Cm
und der hierarchisch hoher |iegenden Einheit, "nobile
radi o exchange" MSC, eine "central unit" 1 oder

Zel l control |l er vorgesehen ist, der eine

Ver bundopti m erung besti mter Zell paraneter durchfihrt
und innerhalb der Zelle eine korrekte Verteilung und
Zuor dnung der Downli nk-Signale zu den jeweiligen
Feststati onen der Zelle sicherstellt und i mUplink die
ver schi edenen Nutzsi gnal e zu ei nem Gesant si gnal
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konbiniert. Durch die "central unit" 1 werden Sende- bzw.
Enpf angsver zogerungen mt Hilfe von Verzdgerungsgliedern
2A, 2B bzw. 3A, 3B ausgeglichen

Aus Dokunment A ist aber weder die Einstellung der

i ndi vi duel | en Sendel ei stung j eder einzel nen der einer
Zel | e zugeordneten Feststationen noch die Einstellung

der gesanten in die Zelle abgestrahlten Leistung bekannt.
Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somt gegeniber dem
Dokunent A neu.

Nach Auffassung der Kanmer ist er auch erfinderisch
gegeniuber dem Dokunment A. Durch das unterschiedliche

Mer kmal sol | of fenbar der auf dem Kanal herrschende
Signal -/Interferenz-Storabstand optimert werden (siehe
Seite 12, Zeile 33 bis Seite 13, Zeile 13 der zur

Annel dung gehorenden O f enl egungsschrift). I n Dokunent A
findet sich zur Leistungsoptim erung kei ne Aussage. Zwar
i st eine dynam sche Regel ung der Sendel ei stung bei

di gi tal en Mbi | komruni kati onssystenen der 2. Generation
dem al | genei nen Fachwi ssen am Prioritatstag zuzurechnen,
was von der Beschwerdef dhrerin nicht bestritten wurde,
derartige Leistungsregel systenme gi ngen jedoch von einer
ei nzi gen Feststation pro Zelle aus und hatten die
Ver mei dung von St 6rungen zwi schen benachbarten Zell en
zum Zi el . Denent sprechend koénnte der Fachmann wohl eine
Regel ung der gesanten Leistung der jeweiligen Zellen bei
ei nem di gi tal en Mobi | funksystem genal3 Dokunment A auch
ohne speziellen H nweis in Erwagung zi ehen, nicht jedoch
ei ne zusat zl i che dynam sche Regel ung der Sendel ei stung
der einzel nen Feststationen innerhalb einer Zelle,

geschwei ge denn deren beanspruchte Reali sierung.
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Di e Prifungsabteilung argunentierte, dass der Fachmann
ausgehend von Dokunent A, sich die objektive Aufgabe
stell en wirde, die Enpfangsqualitat zu erhdohen. D e
Losung, die unter anderemin einer dynam schen

Ei nstel l ung der Sendel ei stung bestehe, sei aus dem
Dokunment B bekannt; es ware eine ubliche Vorgehenswei se,
di e notwendi gen Merkmal e in das in Dokunent A

beschri ebene System auf zunehnen.

D e Kammer kann jedoch diese Auffassung nicht teilen.
Zunachst ist nicht klar, w eso der Fachmann Uber haupt
Mer kmal e aus dem Dokunent B in Dokunent A aufnehnen
sollte. Eine Veranlassung hierzu ist jedenfalls nicht
ohne weiteres erkennbar. Ferner, obwohl aus Dokunent B
ei ne Lei stungsregel ung der Feststationen einer Zelle
bekannt ist, siehe Seite 7, Zeilen 16 bis 24 und

Seite 15, Zeilen 7 bis 11, ist dem Dokunent nicht zu
ent nehnmen, w e di ese Regel ung vorgenomen w rd. Aus
Seite 7, Zeilen 11 bis 15 geht lediglich hervor, dass
zwi schen den Feststationen "untereinander entschi eden
wi rd", welche Feststation mt welcher Sendel eistung
senden darf, ein H nweis darauf, dass diese Regel ung
nicht zentral koordiniert wird wie beim Zellcontroller
gemall Anspruch 1 der Erfindung. D ese Ausl egung findet
ihre Stutze in der Passage auf Seite 15, Zeilen 7 bis 11
von Dokunment B, nach der eine "Absprache" zw schen den
Feststationen zur Festlegung der Sendel ei st ung
stattfindet. Sollte der Fachmann ei ne zuséatzliche
dynam sche Regel ung der Sendel ei stung der einzel nen
Feststati onen gemalR Dokunent B in Dokument A vorsehen
deutet nichts darauf hin, dass dies in beanspruchter
Wei se durch den Zellcontrol |l er geschehen wirde. Es

bedarf daher nehrerer Schritte, um zu einer zur
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Erfi ndung fUhrenden Kombi nation der Merkmal e der
Dokurmente A und B zu gel angen.

2.8 Die Karmer stellt somt fest, dass auch ei ne Konbi nati on

von Dokurment A mt Dokument B nicht ohne erfinderische
Lei stung zum Beanspruchten fahrt.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Entschei dung wird auf gehoben.

2. D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zuridckverw esen, ein Patent auf der G undl age
des in der mindlichen Verhandl ung vom 8. Juli 2003

Uberrei chten Anspruchs 1 sow e daran noch anzupassenden
Unt er anspr iiche und Beschrei bung zu erteilen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

C. Ei ckhoff S. V. Steinbrener
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