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Sachverhalt und Antréage

1988.D

Di e Beschwerde richtet sich gegen die Zurickwei sung der
eur opai schen Pat ent annel dung 94 250 259.2 durch die
Pr Gf ungsabt ei | ung.

Pat ent anspruch 1 in der der angefochtenen Entschei dung
zugr undel i egenden Fassung, der i mwesentlichen
Anspruch 12 in der urspringlich eingereichten Fassung
entspricht (vgl. angefochtene Entscheidung, Seite 4,
Punkt 1), hatte fol genden Wortl aut:

"Verfahren zur Erzeugung und Uber priif ung ei nes

Si cher hei t sabdruckes, unfassend Schritte zur Bil dung von
Mar ki erungssynbol en aus ei ner verschl issel ten
Konmbi nati onszahl, wel che aus m ndestens einer ersten
Zahl, einer dritten Zahl und einer vierten Zah
zusammengeset zt i st, um ei ne Uberprifung des

Si cher hei t sabdrucks zu ernbglichen, wobei jeder Stelle
bzw. jeder durch vorbestimte Stellen innerhalb der
Konmbi nati onszahl gebil deten Zahl eine inhaltliche
Bedeut ung zugeordnet ist, und zur Uberprufung, so daR
die fur die weitere Auswertung rel evanten | nfornmationen
separiert werden konnen."

Di e angef ocht ene Entschei dung hat zur Begrtindung

ausgef ohrt, dall es unklar sei, welche Bedeutung das

Mer kmal habe, dalR di e Konmbi nationszahl aus einer ersten,
dritten und vierten Zahl zusamengesetzt ist, weil die
Zahl en nicht definiert seien. Ferner sei unklar, was
unter dem vagen Merkmal verstanden werden solle, dal

j eder durch vorbestimte Stellen innerhalb der
Konbi nati onszahl gebil deten Zahl eine "inhaltliche
Bedeut ung" zugeordnet ist. Da diese unklaren Merkmal e
di e einzigen Unterschi ede zum Stand der Techni k nach D4
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(US-A-4 775 246) darstellten, sei der Gegenstand des
Anspruchs 1 auch nicht erfinderisch.

| V. Der Beschwer def ihrer hat zusammen mt der
Beschwer debegr tndung neue Pat ent anspriche 1 bis 21
ei ngerei cht und di e Passagen in der urspritnglich
ei ngerei chten Fassung angegeben, von denen die
Anderungen herl eitbar seien. Der Beschwerdefiihrer hat
argunentiert, dall der Hauptgrund fur die Zurickwei sung,
mangel nde Klarheit, mt den neuen Ansprichen hinféallig
geworden sei, da nun insbesondere in Anspruch 1
angegeben sei, wel che Zahlen zu ei ner Konbi nati onszahl
kombi ni ert wir den

Kl artexti nformati onen wirden in ei ner ganz bestinmten
Wei se zu ei ner Konbi nati onszahl zusammengef gt und dann
verschl isselt. Der weitere unabhangi ge Anspruch 20 | ege
das Verfahren fest, nach wel chem ein Sicherheitsabdruck
Uberpriaft werde, der nach ei nem der Anspriche 1 bis 19
erzeugt worden sei. Weiter hat der Beschwerdef Ghrer
ausgef hrt, warum di ese LOosung gegenuber D4 und den
ander en bi sher eingefihrten Dokunenten erfinderisch sei

V. Der geltende Patentanspruch 1 hat fol genden Wortl aut:

"Ver fahren zum Er zeugen ei nes Sicherheit sabdruckes, der
von der Druckeinrichtung (1) einer Frankiermaschine
zusamen mt ei nem Franki erdruck auf ein Postgut

auf gebracht wi rd, wobei m ndestens eine das Post gut
kennzei chnende G 6f3e und m ndestens ei ne sich nonoton
andernde G 0Re in der Frankiermaschi ne verschl isselt und
das Verschl Ussel ungsergebnis fur die Bildung des

Si cher hei t sabdruckes verwendet w rd, dadurch

gekennzei chnet, dall aus m ndestens zwei Zahlen, von
denen ei ne Zahl den jeweils aufzudruckenden Portobetrag

1988.D Y A
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und di e andere Zahl m ndestens einen Teil einer sich
nonot on &nder nden G 6Re darstellt, eine Konbinationszah
(KQZ) gebildet wird, wobei die Zahlen jeweils
zusamenhangende Stel | enberei che der Konbi nati onszah
(KQz) bilden, dafl di e Kombi nationszahl zu einer
Kryptozahl (KRZ) verschlisselt wird und dal3 die
Kryptozahl (KRZ) anhand ei nes vorgegebenen Satzes (SSY)
von Synbol en in m ndestens eine Rei he von visuell und
maschi nel | | esbaren Marki erungssynbol en (MSR) ungeset zt
wird, die den Sicherheitsabdruck bilden."

Anspruch 20 hat fol genden Wortl aut:

"Verfahren zur Uberprifung eines Sicherheitsabdruckes

i nner hal b ei nes Franki erdruckes durch ei ne Post behorde
oder ahnliche autorisierte Institution, wobei der

Si cher hei t sabdruck entschl isselt und di e dabei gewonnene
Information mt der offen auf dem Poststick abgedruckten
oder anderweitig erhaltenen Information verglichen wrd,
dadurch gekennzei chnet, dal3 ei ne MarKki erungssynbol rei he
ei nes nach ei nemder Anspriche 1 bis 19 erzeugten

Si cher hei t sabdruckes erfalt und in eine Kryptozahl (KRZ)
ungewandelt wird, dalR die ermttelte Kryptozahl (KRZ)
mt Hlfe eines in ei nem Auswert egerat gespeicherten
Krypt oschl Gissel s entschl iisselt und in eine
Konmbi nati onszahl (KQZ) ungewandelt wi rd, die eine

Zahl enkonbi nati on m ndestens zwei er G 6Ren enthalt,

wobei die eine G 06RBe durch die hoherwertigen Stellen der
Konmbi nati onszahl (KQOZ) und di e andere G 63e durch die

ni ederwertigen Stellen der Konbi nationszahl (KQZ)
reprasentiert wird, und daR die ermttelten G 63en mt
den Kl artextdaten des Frankierdruckes verglichen

wer den. "

Die Anspriuche 2 bis 19 sind von Anspruch 1 abhéngi g und
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Anspruch 21 ist von Anspruch 20 abhé&ngi g.

Der Beschwer def ihrer beantragte, die angefochtene
Ent schei dung auf zuheben und das Patent mt den nunnehr
vorl i egenden Ansprichen 1 bis 21 zu erteil en.

Ent schei dungsgr tinde

1988.D

Nach der Rechtsprechung der Beschwerdekamrern kann eine
Beschwerde al s zul assig und auch al s begrindet angesehen
wer den, wenn der beschwerdef ihrende Annel der an der von
der Prafungsabteil ung zurickgew esenen Anspruchsfassung
nicht mehr festhalt und wesentliche Anderungen

vorschl &gt, mt denen die in der angefochtenen

Ent schei dung er hobenen Ei nwénde ei ndeuti g ausger aunt
werden sollen (siehe z. B. T 47/90, ABI. EPA 1991, 486
Punkt 6).

D e Beschwer debegr indung und die damt eingereichten
Pat ent anspriche setzen sich in diesem Sinne ausrei chend
mt den G unden der angefochtenen Entschei dung

ausei nander. Di e Begrindung entspricht damt den

Anf or derungen von Artikel 108, Satz 3, EPU. Die
Beschwerde i st zul assig.

Aus der urspringlich eingereichten Fassung der Annel dung
(siehe Anspriche 12, 13, 14, 16 und 32 sow e

verschi edene Stellen der Beschreibung, z. B. Seite 10,
Zeile 28 bis Seite 11, Zeile 5; Seite 55, Zeile 31 bis
Seite 56, Zeile 35; Seite 82, Zeilen 21 bis 37;

Seite 84, Zeilen 15 bis 29) geht hervor, dalR m ndestens
zwei Zahl en ei ne Konbi nati onszahl (KQZ) bilden kdénnen.
Dabei haben vorbesti mte (zusanmenhangende) Stellen der
Konbi nati onszahl eine inhaltliche Bedeutung i m Si nne
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unt er schi edl i cher physikal i scher G 6Ren. Demmach kann

ei ne sich nonton &ndernde G 6Be in Form einer ersten
Zahl dargestellt sein und die G 6Re des Portowertes

ei ner dritten Zahl zugeordnet sein. Die erste Zahl kann,
zum ndest in Verbindung mt einer zweiten Zahl, auch nur
ein Teil einer sich nonoton &ndernden G 6Re sein
(Anspruch 15; Seite 15, Zeilen 6 bis 15). Die vierte
Zahl kann z. B. der Seriennumrer der Franki ermaschine
ent sprechen, wi e am besten i m Zusanmenhang mt Figur 4a
erklart ist, aus der die stell enweise Zuordnung dreier
Zahlen (1.Z, 3.Z, 4.Z) zu einer Konbinationszahl (KQ2)
ersichtlich ist.

Mt der Festlegung imvorliegenden Patentanspruch 1, dal3
ei ne Zahl den jeweils aufzudruckenden Portobetrag
darstellt, ist die vorher imAnspruch nicht definierte
(vorher: dritte) Zahl nun klargestellt worden. D e

Festl egung, dall eine (vorher: erste) Zahl eine sich
nmonot on &ndernde G 6Re darstellt, mag zwar als ein sehr
breit definiertes Merkmal angesehen werden, das z. B
auch eine i mer steigende oder fallende Zahl eines

Zahl ers einschliel3t, zumal Anspruch 1 auch nicht
festlegt, in welchen Zeitabstanden sich die G dfe
andert. Das Merkmal |egt aber i m Zusamenhang

ausrei chend deutlich fest, daR die betreffende Zahl zum
Zei t punkt des Erzeugens des Sicherheitsabdruckes
festliegt, da sie Teil der Konbinationszahl (KQZ) ist,
di e anschliellend zu ei ner Kryptozahl (KRZ) verschl isselt
wi rd, und dal3 die Zahl zum ndest von Zeit zu Zeit (in
bevorzugter Weise mt jedem Druck, vgl. Seite 56,

Zeilen 20 bis 35, der urspringlich eingereichten
Fassung) geandert werden nuf3, um frankierte Poststicke
unverwechsel bar zu machen. Die inhaltliche Bedeutung der
m ndestens zwei Zahl en, die eine Konmbi nationszahl

bil den, ist somt ebenfalls im Sinne der Beschreibung
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kl argestel | t.

Das Wegl assen der vierten Zahl gegenuber Anspruch 1 in
der Fassung, die der angefochtenen Entschei dung
zugrundel ag, | aBRt ebenfal |l s keine Unklarheit des
beanspruchten Verfahrens, insbesondere der so gebil deten
Konbi nati onszahl, erkennen. Zudem scheint aus den oben
zitierten Stellen hervorzugehen, dalR zum ndest in
manchen Ausf dhrungsvari anten ei ne Konbi nati onszahl aus
nur zwei Zahlen gebildet wrd.

Der Ei nwand mangel nder erfinderischer Tatigkeit ist in
der angefochtenen Entscheidung eng mt der (vorher nicht
definierten) Bedeutung der Zahlen als Teil e einer
Kombi nati onszahl verknupft. Di e diesbezugliche

Begr tndung der angefochtenen Entschei dung i st daher
durch di e Ei nschréankung auf eine bestinm e Bedeutung der
m ndestens zwei Zahlen hinfallig geworden.

Aus di esen G unden ist die Kamer der Auffassung, dald
der Beschwerdefiuhrer mt den vorliegenden

Pat ent anspr iichen wesent|iche Anderungen i m Sinne der
Anmel dung in der urspringlich eingereichten Fassung

vor genommen hat, wel che di e erhobenen Ei nwénde, soweit
sie in der angefochtenen Entschei dung ausgefihrt sind,
gegenst andsl os machen. Da di e Beschwerde somt zul &ssig
und begrindet ist, wire es geboten gewesen, der

Ent schei dung abzuhel fen (Artikel 109 (1) EPU), um das
Recht des Annel ders auf zwei I|nstanzen zu wahren

Es obliegt der Priafungsabteilung zu prifen, ob die
gednderten Unterl agen der Patentannel dung forna

zul &ssi g und sachlich gewahrbar sind. D e Kanmer hat
unter di esen Urstdnden di e Bearbeitung di eses Falles
vor gezogen und macht von i hren Befugni ssen nach Arti kel
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111 (1) EPU Gebrauch, die Angel egenheit zur weiteren

Ent schei dung an di e Priufungsabteil ung zurickzuverwei sen
(vgl. dazu z. B. T 63/86, ABl. EPA 1988, 224, Punkt 2;

T 47/ 90, supra, Punkte 3 und 4 und T 219/93, Punkte 2.3,
4.2 und 4. 3).

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden w rd entschi eden:

1. Di e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.
2. D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz zur weiteren

Ent schei dung zur tickverw esen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

M  Hor nel | W J. L. Weeler



