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Sachverhalt und Antréage
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Di e Beschwerde richtet sich gegen die Entschei dung ei ner
Ei nspruchsabt ei | ung des Européi schen Patentants vom

26. Februar 2001, das europai sche Patent EP-B-0 699 813
in der erteilten Fassung (Hauptantrag) sowie in
geanderter Form gemal funf Hi | fsantragen wegen

fehl ender Neuheit bzw. erfinderischer Tatigkeit im

Hi nblick auf die DE-A-3 319 354 (D1) zu w derrufen.

Anspruch 1 dieses Patents hat in der erteilten Fassung
gemall Hauptantrag sowi e in den Fassungen der
H | fsantréage | bis V fol genden Wortl aut:

Anspruch 1 gendal3 Haupt antrag:

"Kraftfahrzeugturverschluld mt einer Kraftkette, die ein
Verri egel ungs/ Entri egel ungssystem mt ei nem
| nnenverri egel ungshebel (1) aufweist, sowie mt einer

Zentral verriegel ungsei nri chtung versehen ist, wobei

- die Zentral verriegel ungseinrichtung einen
el ektromotori schen Antrieb (2) mt reversierbarem
Antriebsnotor und ein Abtriebselenment (3) mt
Steuernut (4) in Formeiner Spirale mt
Verri egel ungsendstel l ung (5) und
Entri egel ungsendstel l ung (6) aufweist, deren
Spiral enden (7, 8) durch einen Steuerabschnitt (9)

ver bunden sind, wobei ferner

- das Abtriebselenment (3) Uber die Spirale und die
Steuernut (4) auf das Verriegel ungs/Entri egel ungs-

system ei nwi rkt, und wobei
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- einin die Steuernut (4) einfassender
Bet &t i gungsstift (10) vorgesehen ist, welcher bei
manuel | er Bet &tigung des Kraftfahrzeugturverschl usses
Uber den Steuerabschnitt (9) aus der Verriegel ungs-
endstellung (5) in die Entriegelungsendstellung (6)
bewegbar ist, dadurch gekennzei chnet, dal3 das
Abtri ebsel enent (3) unmttelbar d. h. unter Verzicht
auf Zw schen- und Kont akt hebel auf den mt dem
Bet &tigungsstift (10) in die Steuernut (4)

ei nfassenden I nnenverriegel ungshebel (1) einw rkt."

Anspruch 1 genald Hi |l fsantrag |

D eser Anspruch entspricht demerteilten Anspruch 1

j edoch mt dem fol genden zusatzlichen Merkmal, das am
Schl uf3 des Oberbegriffs des erteilten Anspruchs 1

ei ngef ugt ist:

"das Abtriebselenment (3) als eine zylindrische

Abtri ebswal ze ausgef thrt ist, auf deren Mantel die
Spiral nut (4) schraubenwendel form g verl auft, und der
St euerabschnitt (9) i mwesentlichen parallel zur Achse
der Wal ze angeordnet ist,"”

Anspruch 1 genald Hilfsantrag 1|1

D eser Anspruch enthalt auch alle Merkmale des erteilten
Anspruchs 1 mt fol genden zuséatzlichen Merkmal en:

"der I nnenverriegel ungshebel (1) vierarmig mt von

sei nem Drehpunkt (D) jeweils ausgehenden | nnen-
verriegel ungsarm (1la), Steuerarm (1lb), Verriegel ungsarm
(1c) und viertem Arm ausgebi |l det ist,".
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Ferner wird angegeben, dalR der Betéatigungsstift (10) am
St euerarm (1b) angeordnet ist.

Anspruch 1 genald Hilfsantrag |11

Der Anspruch 1 enthalt alle Merknmal e des Anspruchs 1
gemalR Hilfsantrag Il und zuséatzlich das fol gende Merknal

"wobei eine Innenverriegel ungseinrichtung (20), z.B

| nnenbet ati gungsknopf (20), an den I nnenverriegel ungsarm
(1a) angeschl ossen ist und der Steuerarm (1b) einen

Bet &tigungsstift (10) tragt, sow e der Verriegel ungsarm
(1c) auf ein Sperrklinkenbetatigungssystem (17)

ei nwi rkt,"

Anspruch 1 genald Hi I fsantrag |V:

D eser Anspruch enthalt ebenfalls alle Merkmal e des
Anspruchs 1 nach Hilfsantrag Il und das fol gende Merknal

"der Steuerarm (1b) mt dem Verriegelungsarm (1c) einen
spitzen Wnkel (..) einschliel3t und gegentber di esem
ei ne geringere Lange aufweist,"”

Anspruch 1 gemal3 Hil fsantrag V enthéalt die Merknmal e der
Anspriche 1 gemalR Hilfsantrag 111 und | V.

D e Beschwerde wurde von der Patentinhaberin,
nachf ol gend Beschwerdef Ghrerin, am 28. April 2001

ei ngel egt und di e Beschwerdegebihr am 26. April 2001
entrichtet. D e Beschwerdebegrindung wurde am

26. Juni 2001 eingereicht.
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Am 7. Januar 2002 nahm di e Ei nsprechende, nachfol gend
Beschwer degegnerin, zur Beschwerdebegrindung Stell ung.

Mt Schriftsatz vom 25. Februar 2002 zog die
Beschwerdef Uhrerin i hren H | fsantrag auf nundliche

Ver handl ung zurick und beantragte ei ne Entscheidung im
schriftlichen Verfahren.

In einer Mtteilung vom 14. Februar 2003 fuhrte die
Beschwer dekanmer aus, dal} der Cegenstand des Anspruchs 1
gemall Hauptantrag sowi e den Hil fsantrégen nicht neu sei
oder kaum auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhen
durfte.

H erauf folgte keine weitere sachliche Stellungnahnme der
Part ei en.

Di e Argunmente der Beschwerdefihrerin | assen sich we
fol gt zusanmenfassen:

Ausgehend von dem aus D1 bekannten Kraftfahrzeugtur-
verschl uld vereinfache das |etzte Merknmal des erteilten
Anspruchs 1 di e Hebel kette di eses bekannten Verschl usses
und somt seine manuel |l e Betatigung. Dagegen wi rke das
Abtri ebsel emrent (di e Drehschei be 62) nach D1 nicht

unm ttel bar auf den Verriegel ungshebel 31, der nicht

unm ttel bar als Innenverriegel ungshebel qualifiziert

wer den kdnne. Figur 1 von Dl zeige, dall sowohl ein

M t nehmer hebel 75 als auch ein Zw schenhebel 80 zw schen
dem Abtri ebsel enent und dem Verri egel ungshebel

ei ngeschal tet seien. Das gelte auch fur das

Ausf Uhrungsbei spi el gemafl3 Fi gur 15 von D1. Denn di eses
verzi chte entsprechend dem ei ndeuti gen Wrtl aut des
Anspruchs 1 von D1 nicht auf einen Zw schenhebel, der in
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Figur 15 in Form eines verl angerten Arns 3la dargestellt
sei. D1 vermttele nicht die Lehre, dalR fur das
Bet &ti gen des | nnenverri egel ungshebel s der Umeg Uber

ei nen Zwi schenhebel verm eden werden kdnne, so dal3 der
Er fi ndungsgedanke ni cht nahegel egt sei.

Ei ne zylindrische Abtriebswal ze sei zwar aus der

Fi gur 19 von D1 bekannt, jedoch sei w ederumein

M t nehmer hebel zwi schen di eser Wal ze und dem
Verri egel ungshebel angeordnet, so dald hier auch keine
unm ttel bare Ei nw rkung of fenbart sei. Dl gebe keinen

H nwei s, das Ausfldhrungsbei spiel gemal3 Figur 15 mt dem
nach Figur 19 zu konbi ni eren.

Es sei ungerecht, die Funktion des erfindungsgenmallen

| nnenverri egel ungshebel s mt derjeni gen des

Verri egel ungshebel s der D1 gl ei chzusetzen. Dar Uber

hi naus verfige der aus D1 bekannte Verriegel ungshebel

ni cht Uber vier Arne mt den einzel nen beanspruchten
Funktionen. Figur 15 von Dl zei ge nur einen Wnkelarm
dessen einer Teil als Steuerarmund dessen anderer Tei
al s Verriegel ungsarm verwendet werde. Auf3erdem fehl e der
vierte Armder vorliegenden Erfindung, namich der als
"Federarmt' zu bezeichnende Arm weil er mt einer Feder
zusamenwi r ke.

Die imAnspruch 1 genmald Hilfsantrag |11l zusatzlich
angegebenen Funktionen seien der D1 nicht entnehnbar:

Bei der zur Verriegel ung vorgesehenen Bet ati gungs-
einrichtung, die in D1 mttels eines gegabelten Teils
mt dem Arm 51 des W nkel arns gekoppelt sei, handele es
si ch nicht notwendi gerwei se um ei ne I nnenverri egel ungs-

ei nrichtung, und das Verbi ndungsglied, das durch einen
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Stift mt dem Verriegelungsarmarbeite, sei nicht als
ei n Sperrklinkenbet &ti gungssyst em anzusehen.

Da bei der aus D1 bekannten Konstruktion der Steuerarm
und der Verriegel ungsarm ni cht von ei nem genei nsanen
Dr ehpunkt gl ei chsam strahl enarti g ausgi ngen, seien die
zuséat zl i chen MaRBnahnmen nach demHilfsantrag 1V in D1

ni cht of fenbart.

Gegen di ese Ausfihrungen hat sich di e Beschwerdegegnerin
wi e fol gt gewandt:

Di e zeichneri sche Gegenuberstell ung der Schl o3-
konstruktion nach Figur 15 der D1 und derjenigen der
Figur 1 des Streitpatents in der Anlage | zum Protokol
der mindl i chen Verhandl ung vor der Erstinstanz zeige
besser als alles andere die Ahnlichkeit der beiden
Konstruktionen in allen Varianten aller Hi|lfsantréage.
Die Darstellung in Figur 15 von Dl sei mt der

Ei nzei chnung der Bet &ati gungsstange des | nnen-

verri egel ungsknopfes als Ublichster Innen-

Bet ati gungsei nri chtung zur Verriegel ung konplettiert
worden. In dieser Figur sei der verlangerte Arm 3la ein
ei nsticki ger Bestandteil des Innenverriegel ungshebel s
wi e bei der Konstruktion der vorliegenden Erfindung und
stelle somt keinen Zw schenhebel dar. Figur 19 von D1
zei ge das Beispi el einer Wal zenanordnung statt der

Schei benanordnung der Figuren 1 bis 18. Fur einen
Fachmann sei das Unmsetzen der Variante einer

Schei benanor dnung nach Figur 15 auf di e Wil zenanor dnung
gemalR Fi gur 19 nahel i egend. Das Ei nschalten einer

Uber t ot punkt f eder und sonit das Vorhandsei n ei nes
vierten Arns gehérten zum Stand der Technik, wie dies in
D1, Seite 6, drittem Absatz, erl&utert werde.
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\Y/ Di e Beschwerdefiuhrerin erstrebt die Aufrechterhaltung
des Patents in der erteilten Fassung, hilfsweise in
gedndertem Unfang auf der G undl age ei nes der finf
Anspruchssatze, die als Hilfsantrage | bis V der
angef ocht enen Ent schei dung bei gef gt si nd.

D e Beschwerdegegnerin beantragte di e Zurickwei sung der
Beschwer de.

Ent schei dungsgr Giinde

1. Di e Beschwerde ist zul assig. Zwar fehlte es hier an
ei nen genalR Regel 64 b) EPU vorgeschriebenen fornlichen
Antrag. Aus dem Beschwerdeschriftsatz | 4Rt sich jedoch
inplizit in Verbindung mt dem vorangegangenen
Ei nspruchsverfahren, in demdie Aufrechterhal tung des
Pat ent s gemalR Hauptantrag bzw. funf Hil fsantré&gen
beantragt worden war, das Patent aber w derrufen wurde,
ent nehnmen, dalR an den bisherigen Antragen festgehalten
werden soll. Fir die Anforderungen der Regel 64 b) EPU
i st es nach standi ger Rechtsprechung ausrei chend, wenn
mangel s ausdr tckl i chen Antrags der Wl le des
Beschwer def Gihrers obj ektiv erkennbar ist (vgl. T 380/97
mt weiteren Nachwei sen).

Haupt antrag der Beschwerdef ihrerin (Anspruch 1 wie erteilt)

2. Nach der Beschrei bungseinleitung des Streitpatents ist
Ausgangspunkt fir die Definition des Cberbegriffes des
erteilten Anspruchs 1 der aus der Entgegenhal tung D1
bekannte Kraftfahrzeugttrverschl ul3, wobei in dieser
Ent gegenhal t ung:

2121.D
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- der Innenverriegel ungshebel als Verriegel ungshebel
bzw. Verri egel ungsel enent (31, 100) und

- der Betatigungsstift als (stiftform ger) Mtnehner
(76)

bezei chnet si nd.

In den Figuren 1 bis 18 von D1 besteht das Abtriebs-

el ement aus einer Drehscheibe wie bei der vorliegenden
Erfindung. Di ese Drehscheibe ist mt einer Mtnehnernut
(Steuernut) in Formeiner Spirale ausgebildet, in welche
der Mtnehnmer (Betatigungsstift) eingreift.

Zwar | ehrt Anspruch 1 von D1 (DE-A-3 319 354), daB die
dort beschriebene Verriegelungsvorrichtung eine

Ei nrichtung mt den Bezugszeichen (75, 80; 89; 3la; 130,
135) aufweist, welche wirkungsmaRig den Mtnehner mt
dem Verri egel ungsel ement (31; 100) (Il nnenverri egel ungs-
hebel ) verbindet und in der Beschreibung sow e in den
Figuren als separater Mtnehner- bzw. 2Zw schenhebel

bezei chnet bzw. gezeigt ist, jedoch ist dem abhéngi gen
Anspruch 3 zu entnehnmen, dal3 diese Einrichtung auch ein
sich einstickig vom Verri egel ungsel enent erstreckender
Arm sein kann, so dalR in diesem Fall der Mtnehnmer (76)
gemald der D1-Beschrei bung unmttel bar an dem

Verri egel ungsel enent (31) befestigt ist. Dies ist genau
die Lehre bzw. die LOsung gemalR Anspruch 1 des
Streitpatents. Die Beschwerdefihrerin sel bst hat das aus
D1 bekannte Verriegel ungsel ement als "ei nen

| nnenverri egel ungshebel " bezei chnet, vgl. den

Qoer begri ff des Anspruchs 1, und ferner den

| nnenverri egel ungshebel genmdl3 dem Streitpatent als
"vierarm g" gesehen, siehe den Hlfsantrag Il. Somt
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wei st der I nnenverriegel ungshebel nach dem Streit patent
ei nen Arm auf, der den Betéatigungsstift tragt. Deshalb
besteht kein Unterschied zw schen dem Verri egel ungs-

el ement (31) nach D1 und dem I nnenverri egel ungshebel
nach Anspruch 1 des Streitpatents.

Warum j et zt di e BeschwerdefUhrerin den Begriff

"I nnenverriegel ungshebel " fir den aus D1 bekannten
Verri egel ungshebel (31) in Zweifel zieht und ihn als

ei nen "anderen" Verriegel ungshebel betrachtet,

i nsbesonder e beziglich der manuel | en Bet ati gung des
Kraftfahrzeugverschl usses, ist unklar und wurde auch von
der Beschwerdefihrerin nicht erlautert. D e Kanmer geht
davon aus, dal3 der Verriegel ungshebel (31) nach D1

di esel be Funktion hat w e der Innenverriegel ungshebel
gemalR dem Streitpatent, siehe D1, Seite 18, Zeilen 18
bis 27 in Verbindung mt Seite 18, Zeilen 4 bis 11

Seite 16, Zeilen 26 bis 29 sowie Seite 14, Zeilen 12 bis
18 und den letzten vier Zeilen.

Weiterhin ist imerteilten Anspruch 1 der Innen-
verriegel ungshebel |ediglich dadurch definiert, dal3 er
der Hebel ist, der mt dem Betatigungsstift in die
Steuernut eingreift. Ein weiteres Argunment der
Beschwer def threrin, dall das Verriegel ungsel ement (31)
nach D1 ein Bestandteil einer aus nehreren El enenten
zusamengeset zt en Verri egel ungshebel kette ist, trifft
auch nicht zu, weil Anspruch 1 diese Kette nicht
ausschl i ef3t.

Deshal b i st Anspruch 1 nach Hauptantrag neuheits-
schadl i ch vorweggenonmmen (Artikel 52 und 54 EPU)
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Anspruch 1 nach dem Hi | fsantrag |
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Di e Ausf dhrungsform nach Figur 19 von D1 stellt den
nachst!i egenden Stand der Techni k dar. Hier besteht das
Abtri ebsel enent aus einer zylindrischen Wal ze, auf deren
Mant el di e Steuernut schraubenwendel férm g verl auft. Der
CGegenstand des Anspruchs 1 genmald Hil fsantrag |

unt erschei det sich von di eser bekannten Ausfihrungsform
durch das zuséat zliche kennzei chnende Merkmal des
Anspruchs. Das Verriegel ungssystem nach Figur 19 von D1
ist insofern nachteilig, als der Betatigungsstift
mttels eines Zw schenhebels mt dem I nnenverriegel ungs-
hebel verbunden ist. Die Aufgabe bleibt somt dieselbe
wi e die urspringliche Aufgabe des Streitpatents, namich
di e Hebel kette, und insbesondere die MalRnahnen fiur die
manuel | e Bet &t i gung des Verschl usses zu verei nf achen,

j edoch diesmal mt einer zylindrischen Abtriebswal ze.
Jedoch wird der Fachmann darauf hi ngewi esen, das das
Prinzip des Ausbaus bei der Ausfihrungsform nach

Figur 19 imwesentlichen dassel be ist wie das zuvor im
Zusanmmenhang mt Figur 14 beschriebene Prinzip, das mt
ei ner Drehschei be erlautert wird. In der Passage der
Beschrei bung, die die Ausfiuhrungsformder Figur 14
betrifft, wird angegeben, dall der M tnehnerhebel und der
Bet &t i gungsstift mtei nander durch irgendwel che
geeignete Mttel verbunden sein kdénnen und, unmttel bar
danach, wird in D1 of fenbart, dall der Betéatigungsstift
auch unmttelbar mt dem I nnenverriegel ungshebel
befestigt sein kann, vgl. Figur 15. Der vor der
vor st ehend genannt en Auf gabe stehende Fachmann wird dies
al s Anregung dahi ngehend verstehen, diesel be Mal3nahne
auch auf die Ausfihrungsform nach Figur 19 zu ubertragen.
D e Entgegenhaltung D1 allein fuhrt daher in
nahel i egender Wi se zum Gegenstand des Anspruchs 1 genmal
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Hlfsantrag |I. Die Tatsache, dall das Ausf Uhrungsbei spi el
nach Figur 19 der D1 ei nen Zwi schenhebel aufwei st oder
"auf einen Zw schenhebel zurickgreift", fuhrt zwar zur
Neuheit di eses Gegenstands, jedoch nicht zum Vorhandsein
ei ner erfinderischen Tatigkeit.

Anspruch 1 nach den Hilfsantragen Il bis V.

2121.D

Aus den Figuren der urspringlichen Unterl agen des
Streitpatents ist zwar zu entnehnen, dalR der

| nnenverri egel ungshebel vierarmg mt vier von seinem
Dr ehpunkt jeweils ausgehenden Arnmen ausgebil det ist,

j edoch nicht, daR drei von diesen Armen jeweils einen

| nnenverri egel ungsarm einen Steuerarm und ei nen
Verriegel ungsarm darstel |l en. Aul3erdemist in der
Beschrei bung des Streitpatents kei ne Rede von ei nem

vi erarm gen I nnenverriegel ungshebel und seinem Vorteil.
Vi elleicht kann di e Bezei chnung "Steuerarnt im Hi nblick
auf die offenbarte Steuernut zul &ssig sein, jedoch ist
zum ndest di e Bezeichnung "I nnenverriegel ungsarm' in

di esen Unterlagen nicht offenbart. Deshalb ist der
Anspruch 1 gendald jedem der Hilfsantrdge Il bis V

unzul assig (Artikel 123 (2) EPU)

Da die Hilfsantréage Il bis V bereits an den

Erf orderni ssen von Artikel 123 (2) EPU scheitern, nmuR
den Erforderni ssen der Neuheit und erfinderischen
Tatigkeit nicht mehr nachgegangen wer den.

Kei nem der Antrage der Beschwerdef hrerin kann daher
ent sprochen werden, so dall das Streitpatent nicht we
beantragt aufrechterhalten werden kann.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

A. Counillon C T. WIson
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