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Sachverhalt und Antréage

2344.D

Di e Beschwerde richtet sich gegen die am 8. Februar 2001

zur Post gegebene Entschei dung ei ner Ei nspruchsabteil ung,
di e den Ei nspruch gegen das europdi sche Patent

Nr. O 743 411 zurickgew esen hat. Di ese Entschei dung war

gestutzt auf fol gende Entgegenhal t ungen:

EP-A-0 187 363

DE- A-35 17 858

WO A-93 19 267

EP-A-0 743 412

EP-A-0 712 981

ES 20 46 123 (mit zugehoriger Ubersetzung)
DE- A-35 00 353

Prospekt AZBE Mecatronic (ohne Datunm) (D4 und D5
gehodren zum Stand der Techni k nach

Artikel 54 (3), (4) EPU); D6 und D5 nennen
densel ben Erfinder und stamren von dersel ben

I8 HEIRE

Firma w e D8).

D e Ei nsprechende - nachfol gend Beschwerdef dhrerin -

| egte am 10. April 2001 unter gleichzeitiger Zahlung der
Beschwer degebihr Beschwerde ein und begrindete di ese am
13. Juni 2001. Mt ihrer Beschwerdebegrindung reichte
sie die fol genden Dokunente ein:

D10: GB-A-2 273 128
D11: VW Beschr ei bung zur Ei nfidhrung "Der Polo I11";
D12: Stddeut sche Zeitung vom 12. 01. 1995, Seite 21,
D13: Ei desstattliche Versicherung zur

Vorver of fentli chung des Dokunents D8.
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Nach vorbereitender Mtteilung der Beschwerdekamrer
gemalR Artikel 11 (2) VOBK reichte die Patentinhaberin -
nachf ol gend Beschwer degegnerin - am 21. Januar 2003

ei nen neuen Anspruch 1 mt folgendem Wrtlaut ein:

"Schlielvorrichtung mt wenigstens ei nem Schl tssel (12)
und ei nem Schliefl3zylinder, der wenigstens einen drehbar
in einem Zyl i ndergehause (1) gel agerten Zylinderkern (4)
mt einem Schl tssel kanal (10, 11), mechani sche

Zuhal tungen (49, 50, 51) zum Sperren bzw. Freigeben des
Zyl i nderkerns (4), einen im Zylindergehduse (1)
angeordnet en Aktuator (22) zum Verschi eben ei nes den

Zyl i nder kern sperrenden bzw. frei gebenden Sperrorgans
(23) und eine Energi eversorgungsei nheit (24) aufweist,
wobei das Sperrorgan (23) in wenigstens eine am Unfang
des Zylinderkerns (4) im Abstand von dem Schl Ussel kanal
(10, 11) angeordnete Ausnehrmung (42, 43) in dem

Axi al bereich des Zylinderkerns (4) eingreift, der mt
den nmechani schen Zuhal tungen (49, 50, 51) versehen i st,
und i m Schl issel (12) ein el ektroni scher Codegeber und

i mZylindergehause (1) ein el ektronischer Codeauswerter,
wel cher den Aktuator (22) steuert, vorgesehen sind,
dadurch gekennzei chnet, dall der el ektroni sche Codegeber
durch einen Transponder (26) und der el ektronische
Codeauswerter durch eine Transponderl eseeinrichtung (16,
17) gebildet wird und di e Energi eversorgungsei nri chtung
(24) im Zylindergehause (1) angeordnet ist, wobei der
Transponder (26) und di e Transponder| eseeinrichtung (16,
17) zwei aufei nander abgestimte el ektrische

Hochf requenz- Schwi ngkrei se (Radi of requenz) i m Schl Gssel
(12) bzw. SchlielRzylinder aufweisen, wobei bei
Anndherung des Schl issels (12) an den Schw ngkreis des
Schl i efRzylinders i m Schwi ngkreis des Schl ussels (12)

ei ne Anregung und Energi ezufuhr erfolgt, die die
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Dat enubertragung vom Schl tssel (12) zu der
Transponder| eseei nrichtung (16, 17) erndglicht."”

Am 20. Marz 2003 fand ei ne mindliche Verhandl ung statt,
in der die Fragen der Neuheit und der erfinderischen
Tatigkeit diskutiert wurden. Zur Stitzung ihrer
Argunentation reichte die Beschwerdef dhrerin fol gende
Dokunent e ein:

Seite 322 aus Brockhaus- Enzykl opadi e, 24 Bande,
19. Aufl. (Begriff: "Transponder");

- Seite 1040 aus "The Institute of Electrical and
El ectroni cs Engi neers, Inc., SH 12070, 3 Nov, 1988;

- Seite 628 aus El ektroni k-Lexi kon, 2. Aufl., 1982;

- Seite 2571 aus Meyers Lexi kon der Techni k und der
exakt en Naturw ssenschaften, 3. Band, Mannhei m 1970.

Am Ende der mindlichen Verhandlung | egte die
Beschwer degegnerin eine revidierte Beschrei bung vor

Die Parteien brachten in der mindlichen Verhandl ung im
wesentlichen fol gende Argunente vor:

a) Beschwerdef Ghrerin:

D e Ent gegenhal tung D4 beschrei be ein
Doppel zyl i nderschl o3, bei dem der Zylinder zu den

ubli chen durch den Schl iissel mechani sch betati gten
Zuhal t ungen zum Sperren bzw. Frei geben des Zylinderkerns
ei n zusatzliches Sperrorgan aufwei se, das aufgrund einer

el ekt roni schen Codi erung des Schl Gssel s von ei nem
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Akt uat or betati gt werde. Das Sperrorgan kdnne an der

| nnenseite oder der AulRenseite der Tur vorgesehen werden.
D e Energi eversorgungsei nheit sowohl fir den Aktuator
al s auch fur die elektronische Einrichtung sei im

Zyl i nder gehause angeordnet. Weiterhin sei der Schl ussel
mt einem el ektroni schen Codegeber versehen, wéhrend ein
el ektroni scher Codeauswerter im Zyli ndergehause stecke.
Der | nformationsaustausch zwi schen Codegeber und
Codeauswerter erfol ge bevorzugt durch eine

ber Ghrungsl ose Abtastung, z. B. durch eine

Li chtwel | enabt astung. Ei n sol cher el ektroni scher

Aust ausch entspreche der Definition eines Transponders,
wi e di eser aus den verschi edenen, in der mindlichen

Ver handl ung vorgel egten Literaturstellen hervorgehe. D e
gemalR Anspruch 1 des Streitpatents als berdhrungsl ose
Transponderm ttel verwendeten Hochfrequenz-

Schwi ngungsi gnal e seien fiar den Fachmann gel dufig, we
dies dem Streitpatent sel bst zu entnehnen sei

Somt sei die SchlieRBvorrichtung gemalR Anspruch 1 des
Streitpatents nicht neu gegeniuber D4.

Der Prospekt D8 offenbare eine &ahnliche
SchlielBvorrichtung, jedoch mt einer mechani schen

Abt ast ung zwi schen Codegeber und Codeauswerter. Davon
unt er schei de sich der Gegenstand des gel tenden
Anspruchs 1 nur durch die Integration eines

ber Ghrungsl osen Transponders, um di e Nachteile von
Uber t r agungskont akt en (Ver schrut zung, Abnut zung und
Verformung) zu vernei den. D e Dokumente D10, D11 oder
D12 zeigten, dall es zur damaligen Zeit bekannt gewesen
sei, einen Schlissel mt einem SchlielRzylinder mttels
i nduktiv gekoppelter Transponderm ttel zu verbinden,
wobei sowohl der Energie- als auch der Datenaustausch
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ber ihrungsfrei erfolgten. Die Ubertragung dieser
MaBnahnme auf das Schl o3 nach D8 sei nahegel egt.

b) Beschwerdegegneri n:

Aus der D4 gingen zwei aufeinander abgestimte

Hochf requenz- Schwi ngkrei se al s Transponder bzw.
Transponder | eseei nrichtung nicht hervor, so dal3 di ese
Ent gegenhal t ung ni cht neuheitsschadlich sei.

Ausgehend vom St and der Techni k gemald D3 koénne di e dem
Streitpatent zugrundeli egende Aufgabe darin gesehen

wer den, eine bestehende SchlielRvorrichtung in einer Tur,
ohne Anderungen der Tur und ohne di e mechani sche

Codi erung zu verschl echtern, gegen eine
SchlielBvorrichtung mt einer zusatzlichen el ektroni schen
Codi erung auszut auschen, die sich gewaltsam nur schwer
Of fnen | asse. Der in D3 erwahnte G undgedanke, die

Si cherheit einer Schlielvorrichtung durch eine

el ektroni sche Codi erung zu verbessern, habe bereits die
Fachwel t auf dem betreffenden techni schen Gebiet vor dem
Prioritatstag viel beschaftigt, wie dies ebenfalls den
aus den Entgegenhal tungen D1, D2 und D10 bekannten
Losungen zu entnehnen sei. Fur di ese Losungen sei aber

ei ne Anderung der Tir notwendig, so daR diese fir einen
schnel I en Austausch eines bereits ei ngebauten Schl osses
ni cht geei gnet seien. Auch dem Doppel zyl i nderschl o3
gemalR D6 sei die Losung nach Anspruch 1 nicht entnehnbar,
weil dort fur die mechani schen Zuhal tungen und fir das
Sperrorgan ni cht dersel be Zylinder des Schl osses
verwendet werde. In den Dokunmenten D11 und D12 sei das
Probl em des Aust auschs ei nes konventionell en Schl osses
ni cht angesprochen. Die Vorveroffentlichung des
Prospekts D8 sei nicht zweifel sfrei nachgew esen.



VI .

- 6 - T 0419/ 01

AulRer dem of f enbare der Prospekt zwar eine el ektronische
Si cherheit, jedoch ohne Transponder im Sinne des
Anspruchs 1.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des
eur opai schen Patents Nr. 0 743 411.

Di e Beschwerdegegnerin beantragte, die Beschwerde mt
der Mallgabe zuruckzuwei sen, dald der Aufrechterhaltung
des Patents der am 21. Januar 2003 ei ngegangene
Anspruch 1, die Anspriche 2 bis 17 genald der
Patentschrift, die in der mindlichen Verhandl ung
Uberrei chte angepalite Beschrei bung, sowie die Figuren 1
bis 4 gemal3 der Patentschrift zugrunde gel egt werden

Ent schei dungsgr inde

2344.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Zul assi gkeit der Anderungen.

Der geltende Anspruch 1 unfalt den erteilten Anspruch 1
und ein neues Merkmal, das sich aus der urspringlichen
Beschrei bung, Seite 2, Zeilen 20 bis 22, ergibt.

I n der Beschrei bung wurde di e Aufgabe im H nblick auf
die O fenbarung der D3 neu gefal3t. Sie entspricht im
wesentlichen der urspringlich angegebenen Auf gabe.

Di e vorgenonmenen Ander ungen ent sprechen daher den
Forderungen des Artikels 123 (2) und (3) EPU
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Neuheit (Artikel 54 EPU)

We die Beschwerdefihrerin sel bst zugegeben hat, gibt D4
kei nerl ei Hi nweis auf einen Transponder in der Form von
el ekt ri schen Hochfrequenz- Schwi ngkrei sen. Deshal b i st
der Cegenstand des Anspruchs 1 gegenuber D4 neu. Bei der
Pruf ung auf Neuheit ist nur zu bericksichtigen, was sich
far den Fachmann auf grund sei nes Fachw ssens
zwei fel sfrei beimLesen des Dokunents ergibt. D e
Interpretation ei ner Entgegenhal tung erl aubt es jedoch
ni cht, technisches Al genei nwi ssen, da sich aus dieser
Ent gegenhal tung nicht unmttel bar ergi bt, zusatzlich

ei nzuf Uhr en.

Cegeniuber den anderen von der Beschwerdef Ghrerin
erwdhnt en Ent gegenhal t ungen wurde di e Neuheit des
Gegenstands nicht bestritten und wird auch seitens der
Kamrer anerkannt, so dal sich hierzu weitere

Ausf Uhrungen erdbrigen. Anzunerken ist, dal das Dokunent
D5, das wie D4 zum Stand der Techni k nach Artikel 54 (3)
(4) EPU gehort und daher nur bei der Neuheitsprufung

ei nzubezi ehen ist, eine elektronische und nechani sche
SchlielBvorrichtung offenbart, die derjenigen genald dem
Prospekt D8 entspricht. Bei der Schlielvorrichtung genmald
di eser Druckschrift D5 erfolgt die Ubertragung von
Energi e und Daten zwi schen dem Schl tissel und dem Schl of3
durch el ektri sche Kontakte. Eine Anregung, andere, z. B
i nduktive u.s.w. Mttel fir diese Ubertragung zu
verwenden, ist auch gegeben, jedoch ist die

zi el gerichtete Verwendung von HF- Schwi ngkrei sen ni cht

of fenbart.
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Erfinderische Tatigkeit (Artikel 56 EPU).

Der Prospekt D8, der gemalR der Beschwerdef ihrerin den
nachstl i egenden Stand der Techni k darstellen soll, zeigt
ei n Doppel zyli nderschl o3, das alle Merkmal e des

Qoer begriffs des Anspruchs 1 aufweist, sowi e das letzte
kennzei chnende Mer kmal des Anspruchs, wonach die

Ener gi ever sorgungsei nri chtung, néam ich zwei Kopfzellen

i m Zyl i ndergehdause angeordnet ist. Da diese

Schli eRBvorrichtung ei ne mechani sche Ubertragung von
Energi e und Daten zw schen Schl issel und Schl o3 aufwei st,
nam i ch ei ne Ubertragung durch el ektrische Kontakte, ist
nach der Argunmentation der Beschwerdefihrerin die

Auf gabe der vorliegenden Erfindung darin zu sehen, diese
mt Nachteilen (Verschnutzung, Abnutzung u.s.w.)

ver bundene Ubertragung durch eine andere Ubertragung zu
ersetzen, so dall der Energi e- und Dat enaustausch

ber Ghrungsfrei erfol gen.

D ese Aufgabe ist nicht zul &ssig, weil sie einen Teil
des LoOsungsgedankens enthalt, namich dal3 die
Ubertragung ber iihrungsl os erfol gen nuR. Dem Prospekt D8
i st kein Hinweis auf eine beriihrungsl ose Ubertragung zu
ent nehnen (si ehe die Entscheidungen T 229/85, ABl. 1987,
237; T 99/85, ABI. 1987, 413, und T 910/90, nicht
veroffentlicht). Ausgehend von D8 ist deshalb die

obj ekti ve Aufgabe der vorliegenden Erfindung darin zu
sehen, bei einer Schlielvorrichtung nach D8 die
Nacht ei | e der mechani schen Ubertragung von Energi e und
Dat en zwi schen Schl issel und Schl o3 zu besei ti gen.

Ausgehend von der SchlielRvorrichtung nach D8 wird der
Fachmann, der eine LOsung fir diese Aufgabe sucht, nicht
daran denken, die von einem Kraftfahrzeughersteller zur
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Mar kt ei nf Ghrung ei nes neuen Model |l s vorgel egte

Beschrei bung (Dokunment D11) in Betracht zu ziehen, zuma
der Prospekt D8 ein ubliches Tirschl o3 zeigt, und kein
Fahr zeugschl o3. Ferner ist in diesem Dokunment |ediglich
ein H nweis auf eine drahtlose Komuni kation zw schen

ei nemim Schl issel steckenden Transponder und dem Schl ol
gegeben, ohne Angabe weiterer Einzelheiten, z. B., ob
das Schl o3 mechani sche Zuhal t ungen aufwei st oder wo die
Transponder | eseei nri chtung angeordnet i st.

Ebenfall s fuhrt di ese Aufgabe den ei nschl 4gi gen Fachmann
ni cht zu dem Gebi et el ektroni scher Wegfahrsperren eines
Fahr zeugs, di e den Gegenstand des Dokunments D12 bil den,
zumal el ektroni sche Wegf ahrsperren verschi edene Teile

ei nes Fahrzeugs betreffen kdnnen, z. B. die

Zundvorri chtungen, die Benzineinspritzung, die Lenkung
u.s.w., und somt nicht unbedingt nur die Turen. Dartber
hi naus vermttelt D12, dal die el ektronischen Teile, we
di e Energi eei nheit und di e Enpfangsei nheit, die fur die
Codi erung des Schl ussel s notwendi g sind, umdas Schl o3
herum gebaut sind, so daB die erfindungsgenéfle Losung

ni cht angeregt wrd.

Es ist nicht einsehbar, aus wel chem G und ein Fachmann,
der bezweckt, die Nachteile von el ektrischen Kontakten
zu Uberw nden, diese Fachberei che und daher di ese beiden
Dokurnent e ber ticksi chti gen wirde.

D e Kammer kann deshal b der Argunentation der
Beschwer def hrerin, die sich bei der Beurteilung der
erfinderischen Tatigkeit auf die Kombination des
Prospekts D8 mit entweder D11 oder D12 stitzt, nicht
f ol gen.

Da der Prospekt keine berthrungsl ose Dateniubertragung
of fenbart, obwohl nehrere der zitierten
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Ent gegenhal t ungen zei gen, dall es seit den Jahren

1985- 1990 bekannt war, nechani sch und el ektroni sch
codi erte SchlielRvorrichtungen mt berdhrungsl osen

Dat entbertragungen zu schaffen, erscheint die Whl

di eses Prospekts als nachst konmender Stand der Technik
unl ogi sch.

Dem Anspruch 1 des Streitpatents ist zu entnehnen, dal
di e erfindungsgeméfle Schliellvorrichtung weni gstens ei nen
Zyl i nder kern aufwei sen kann. Deshal b kann
erfindungsgenéafld ei ne SchlieflRvorrichtung mt nur einem

ei nzi gen Zylinder nmechani sch und el ektroni sch codi erbar
ausgebi | det werden

Im Streitpatent stellt daher die Entgegenhal tung D3 den
nachst kormenden Stand der Technik dar. Dort wird ein

ei nzi ger Zylinder eines Schl osses beschrieben, der

zusét zlich zu den ublichen nechani schen Zuhal tungen zum
Sperren bzw. Freigeben des Zylinderkerns ein Sperrorgan
des Zylinderkerns aufweist, das elektrisch betéatigt wrd.
D ese Entgegenhal tung befalit sich i mwesentlichen mt
der Ausgestal tung di eses Sperrorgans, umdie

Schl of3si cherheit gegen gewal t same Ei nbruchsver suche
durch ein in den Schl tGssel kanal ei ngefihrtes Wrkzeug zu
er héhen.

Am Ende der Beschrei bung von D3 wird darauf hingew esen,
dall der Schl issel mit einem el ektroni schen Codegeber
versehen sein kann, der Signale sendet, die mttels

einer an der Stirnseite des Zylinders vorstehenden

Ant enne zu ei nem el ekt roni schen Codeauswerter gefUhrt
werden. Ist die el ektronische Codierung gultig, wird der
Aktuator betatigt, so dalR das Sperrorgan entriegelt wrd,
wonach der Schl issel bei richtiger Einordnung der

nmechani schen Zuhal tungen den Zyli nderkern drehen kann.
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Da der Schl issel Signale sendet, ist er mt einer
Batterie ausgeristet, vgl. Figur 2. Dagegen gi bt D3

kei ne I nformation uUber die Anordnung anderer

el ektroni scher Teile des Schl osses, z. B. des
Codeauswerters, des Speichers u.s.w. ; nur die Anordnung
des Aktuators, namich eines El ektronotors oder eines
El ekt romagneten, im Zyli ndergehause ist offenbart. Um
das dort beschriebenen Sperrorgan zu verschi eben, mnmuf3

j edoch ein grofld di nensionierter Aktuator vorgesehen sein,
so dal3 di e AuRenabnessungen der Schlielvorrichtung nach
D3 von ei nem herkdmm i chen Zyl i nder schl o3 abwei chen.

4.6 Von di esem Stand der Techni k ausgehend soll deshalb die
Auf gabe der vorliegenden Erfindung dahi ngehend gel 6st
wer den, eine bestehende Schlielvorrichtung in einer Tur
ohne Anderungen der Tir und ohne di e nmechani sche
Codi erung zu verschl echtern, gegen eine
SchlielBvorrichtung mt einer zusatzlichen el ektroni schen
Codi erung auszut auschen, die sich gewaltsam nur schwer
of fnen | ant.

Wei | gemalR dem kennzei chnenden Teil des Anspruchs 1

ni cht nur der Aktuator, sondern auch die
Transponder | eseei nri chtung und di e Energi ever sor gungs-
einrichtung i m Zyl i nder gehduse angeordnet sind, kann bei
der vorliegenden Erfindung ein bestehendes Schl of3

|l ediglich durch den Austausch des Schliel3zylinders
unger istet werden. D3 gi bt kei ne Anregung, diese

el ektroni schen Teile lediglich im Zylindergehause
anzuor dnen. Dar Uber hinaus erfol gt dank der
beanspruchten Art des Transponders di e berihrungsl ose
Energi e- und Dat entbertragung zwi schen Zyl i nder gehause
und Schl issel, ohne dal3 die Schl issel Batterien

2344.D
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auf wei sen, so dall es genlgt, eine einzige

Ener gi ever sorgungsei nheit im Zylindergehause anzubri ngen.

Das Probl em des Austauschs ei nes best ehenden

her komm i chen Schl i eRzyl i nders, der nur mechani sche
Zuhal t ungen aufwei st, durch einen nechani sch und

el ektroni sch betati gbaren Schliel3zylinder ist in D6 und
D8 angesprochen, jedoch nur in Verbindung mt

Doppel zyl i nder schl 6ssern; bei den aus di esen Dokunenten
ersichtlichen Lésungen nuld jeweils derjeni ge der beiden
Zyl i nder, der das el ektroni sch betati gbare Sperrorgan
auf wei st, entweder ohne mechani sche Zuhal tungen - vgl.
D6 - oder mt einer geringeren Zahl dieser Zuhaltungen
al s der andere Zylinder - vgl. D8 - vorgesehen werden.
Di e der vorliegenden Erfindung zugrunde |iegende Aufgabe
ergi bt sich daher nicht aus di esen bekannten Ldsungen.
Bei D8 werden, w e oben ausgefidhrt, Schleifkontakte, und
somt keine Transpondermttel bzw HF-Schw ngkreise fir
di e Energi e- und Dat enzufuhr zw schen dem Schl tissel und
dem Zyl i nder gehduse verwendet, wahrend bei dem Schl o3
gemall D6, das HF- Schwi ngkreise als Transpondermtte
benut zt, kei ne el ektroni sche Codi erung des ohne

el ektroni sch bet ati gbares Sperrorgan ausger st eten
Zyl i nders vorgesehen ist.

Aus D1, D2 und D10 sind nechani sch und el ektrisch

kodi erte SchlielRvorrichtungen ebenfalls bekannt, jedoch
mul3 die Tar imFall eines Austauschs gedndert werden,
weil dort jeweils die Lehre gegeben ist, Teile des

El ekt roni ksystens auflerhal b der SchlielRvorri chtung,

nam i ch im Tdrrahmen, anzubringen.
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Der Gegenstand des Anspruchs ist damt als auf
erfinderischer Tatigkeit beruhend anzusehen. D e
abhangi gen Anspriche 2 bis 17 betreffen Witerbil dungen

di eses Gegenstands und beruhen daher ebenfalls auf
erfinderischer Tatigkeit.

Unt er di esen Urstanden ist es nicht notig zu priufen, ob
der Prospekt D8 zum Stand der Techni k nach Artikel 54 (2)
EPU gehért oder nicht.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e angefocht ene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

Di e Angel egenheit wird an die erste Instanz

zur ickverw esen mt der Anordnung, das Patent in
gedndertem Unfang auf der G undl age des am

21. Januar 2003 ei ngegangenen Anspruchs 1, der
Anspriche 2 bis 17 gemal3 der Patentschrift, der in der
nundl i chen Ver handl ung Utberrei chten angepaliten
Beschrei bung, sowi e der Figuren 1 bis 4 genald der
Patentschrift aufrechtzuerhalten

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

A. Counillon C T. WIson

2344.D



