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Sachverhalt und Antréage

1651.D

Di e Beschwerde richtet sich gegen die am 27. Juni 2000
zur Post gegebene Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung,
den Ei nspruch gegen das erteilte européische Patent

Nr. 491 179 zurickzuwei sen

Di e Beschwerdefidhrerin (Ei nsprechende) legte mt

Schrei ben vom 22. August 2000 Beschwerde ein, die im

sel ben Schrei ben begrindet wurde, und beantragte, die
angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und das Patent im
vol l en Unfang zu widerrufen. Hilfsweise wirde eine
nundl i che Ver handl ung beantragt. In ihrer Begrindung
bezog sich die BeschwerdefUhrerin auf die Druckschriften

D3: US-A-4 694 421
Dr: DE- A-3 506 118

und fdhrte aus, dalR der Gegenstand des (einzigen)
Anspruchs durch eine Konbi nati on di eser bei den Dokunente
nahegel egt wirde und daher nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit beruhe. Dokument D7 wurde
erstmal s erwdhnt. D eses Dokunent wurde all erdings schon
imStreitpatent gewlrdigt.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) argunentierte
in ihremAntwortschrei ben vom 2. Februar 2001 zu Gunsten
der Patentfdahi gkeit des Patentanspruchs des
Streitpatents. Es wurde beantragt, eine nmindliche

Ver handl ung anzuber aunen.

In ei nemweiteren Schrei ben vom 18. Juni 2001 nahm di e
Beschwer def Uhrerin zu den vorgebrachten Argunenten
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Stellung und zitierte zur Stitzung i hres Antrags
erstmal s das Dokunent :

D8: SB55 Renovabl e Cartridge Disk Drive, Users
Manual , July 1989, SyQuest Technol ogi es.

Mt Bescheid vom 16. Januar 2004 wurden die Parteien zur
niundl i chen Ver handl ung gel aden. In ei nem Anhang zur
Ladung nahm di e Kammer zu dem strittigen Sachverhalt
vor | &ufig Stellung.

Di e Beschwerdegegnerin reichte mt Schrei ben vom

19. Marz 2004 Hilfsantrdge 1-3 ein und beantragte, die
Beschwer de zurickzuwei sen und das Streitpatent im
erteilten Unfang aufrechtzuerhalten; hilfsweise wirde
beantragt, di e angefochtene Entschei dung aufzuheben und
das Streitpatent nach einemder drei Hilfsantréage

auf recht zuer hal t en

Zu Begi nn der mundlichen Verhandl ung, die am

29. April 2004 vor der Kammer stattfand, ersetzte die
Beschwer degegnerin di e vorliegenden drei Hilfsantrage
durch einen Satz von sechs Hil fsantrégen, von denen
Hlfsantrag 1, Hlfsantrag 5 und Hilfsantrag 6 mt den
zuvor eingereichten Hlfsantragen 1, 2 bezi ehungswei se 3
i dentisch waren. Es wurde beantragt, di e Beschwerde

zur ickzuwei sen und das Streitpatent imvollen Unfang
aufrecht zuerhal ten, hilfsweise, die angefochtene

Ent schei dung auf zuheben und das Streitpatent nach ei nem
der Hil fsantré&age 1-4 aufrechtzuerhalten, ferner

hi | f swei se, di e angefochtene Entschei dung aufzuheben und
di e Angel egenheit zur weiteren Entscheidung an die
Vorinstanz zuruckzuverwei sen, ferner hilfsweise, die

angef ocht ene Ent schei dung auf zuheben und das
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Streitpatent nach einemder Hlfsantrage 5 und 6
auf recht zuer hal t en

Di e Beschwerdefihrerin bestéatigte i hren Antrag auf

Auf hebung der Entschei dung und W derruf des
Streitpatents wegen mangel nder erfinderischer Tatigkeit
imSinne des Artikels 56 EPU hinsichtlich des

Cegenst ands der Anspriche des Hauptantrags und des
funften Hi | fsantrags und wegen unzul 4ssi ger Anderungen
imSinne des Artikels 123 (2) EPU in den Hilfsantragen 1
und 6. Ferner beantragte sie, die Hlfsantrége 2-4 als

verspatet nicht in das Verfahren zuzul assen

| m Lauf e der Verhandl ung wurde das schon wadhrend des
Ver f ahrens vor der Vorinstanz gewlirdi gte Dokunent

D6: "Hal bl ei ter-Schal tungst echni k", U. Tietze,
Ch. Schenk, Springer Verlag 1980, finfte Aufl age,
Seiten 616 bis 618

angesprochen, das das al |l genei ne Fachw ssen
dokunentieren soll.

Weiterhin fuhrte die Kammer aus ei genem W ssen das
nachver 6f fentli chte Dokunent

D9: Texas Instrunments, Application Report, SLOALOl -
August 2002, pp. 1-16, "Introduction to the
Controll er Area Network (CAN)"

zur Kl @arung des Fachbegriffs CAN in den Ansprichen der
H | fsantrage 5 und 6 ein.
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Der einzige Anspruch des erteilten Patents |autet:

"Li nearer Datenbus in Kraftfahrzeugen bestehend aus zwei
paral | el en, an ihren beiden Enden jeweils Uber einen
Abschl uBw der stand m tei nander verbundenen

Dat enbusl ei tungen, an denen Busteil nehnmer angeschl ossen
si nd, dadurch gekennzei chnet, dalR di e Busteil nehner
jeweils Uber einen ersten und einen zweiten Steckkont akt
an den Dat enbusl ei t ungen angeschl ossen sind, dafl3 in

all en Busteil nehmern zwi schen dem zweiten und ei nem
dritten Steckkontakt ein offener Wderstand mt dem Wert
ei nes Abschl uBwi derstandes integriert ist und dal

auller hal b der Busteil nehnmer zw schen dem ersten und
dritten Steckkontakt eine Verbindungsleitung derart
anbringbar ist, dall die jeweils Uber einen
Abschl uBw der stand m tei nander verbundenen Enden der

Dat enbusl ei tungen imersten und | etzten Busteil nehner
integriert sind.”

Der Datenbus nach demersten H |l fsantrag i st gegeniber
dem Anspruch 1 des erteilten Patents weiterhin dadurch
gekennzei chnet, dall di e Dat enbusl eitungen hinter dem

| et zt en Busteil nehner fortgesetzt sind.

Der Dat enbus nach dem zweiten Hilfsantrag i st gegenuber
dem Anspruch 1 des erteilten Patents weiterhin dadurch
gekennzei chnet, dal3 der Datenbus von ei nem Schirm
ummantelt ist, der an den Gehdusen der Busteil nehner
endet, eine Verbindungsleitung jeweils zw schen dem
Schi rm und den CGehausen der Busteil nehner vorgesehen und
der Schirmmt Masse verbunden ist.

Der Dat enbus nach demdritten Hilfsantrag unfaldt
zusatzlich zu den Merknmal en des Dat enbusses nach dem
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zweiten Hi |l fsantrag das Merkmal, dal3 der offene
Wderstand jeweils in dem Gehduse des Busteil nehners
angeordnet ist.

Der Dat enbus nach demvierten Hilfsantrag unfaldt die
Mer kmal e des Dat enbusses nach dem ersten und nach dem
dritten H | fsantrag.

Der Dat enbus nach demfunften Hilfsantrag i st gegenuber
dem Anspruch 1 des erteilten Patents durch das weitere
Mer kmal gekennzei chnet, dald der |ineare Datenbus ein
CAN- Dat enbus i st .

Der Dat enbus nach dem sechsten Hil fsantrag unfal3t die
Mer kmal e des Dat enbusses nach dem ersten und finften
Hi | f santrag.

An Ende der mindlichen Verhandl ung erkl arte der
Vorsitzende die Debatte fir beendet. Nach Beratung der
Kanmer verkindete er di e Entschei dung.

Ent schei dungsgr inde

1651.D

Haupt ant r ag

Die Erfindung | aut Hauptantrag betrifft einen |linearen
Dat enbus in Kraftfahrzeugen bestehend aus zwei
paral | el en, an ihren beiden Enden jeweils Uber einen
Abschl uBw der stand m tei nander verbundenen

Dat enbusl ei tungen, an denen Busteil nehnmer angeschl ossen
sind, der Art, wie er aus Figur 3 der im Patent (siehe
Spalte 1, Zeilen 30 bis 39) gewirdi gten Druckschrift D7
bekannt ist. Di eses Dokument zeigt den nachstliegenden
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Stand der Techni k nach dem Cberbegriff des Anspruchs
| aut Hauptantrag. Das wurde von keiner der Parteien
bestritten.

D e Erfindung | aut Hauptantrag unterscheidet sich von
demin D7 gezei gten Datenbus i mwesentlichen dadurch,
dall di e Abschl uBw derstande in allen Busteil nehnmern

zwi schen einem zweiten und einemdritten Steckkont akt
als offener Wderstand mt dem Wert eines
Abschl uBwi derstands integriert sind und dalR aul3erhal b
der Busteil nehmer zw schen einemersten und demdritten
St eckkont akt ei ne Ver bi ndungsl ei tung (Ublicherweise als
"Junper" bezeichnet) derart anbringbar ist, dal die
jewei |l s Uber einen Abschl ul3w derstand m tei nander

ver bundenen Enden der Datenbusl eitungen imersten und

| et zten Busteil nehner integriert sind.

D eses Merkmal | 6st di e Aufgabe, unter Bei behal tung der
Schi rmni rkung gegen el ektromagneti sche Ei n- und
Abstrahl ung di e Abschl uBw der st ande nogli chst einfach
und kostengiinsti g an den Dat enbus anzuschli elRen (siehe
Spalte 1, Zeilen 53-57 des erteilten Patents).

D e Kammer geht davon aus, dal3 der Fachmann far

Dat enbusse in Kraftfahrzeugen auch ein Fachmann f r

Dat enbusse al | genei ner Art, insbesondere fir Datenbusse
zur Koppl ung von M kroprozessoren, M nirechnern und

Peri pheri egeraten, ist. Das ergibt sich zum Beispi el aus
D7, Seite 6, letzter vollstandi ger Absatz.

Daher war dem Fachmann auch di e Druckschrift D3 bekannt.
D ese Druckschrift befalRt sich mt einem
Schnittstel | ensystem zur Verbi ndung von peri pheren
Geraten mt ei nem Hauptrechner, wobei das
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Schnittstel | ensystem ei ne | npedanzanpassung zur
Verfigung stellt, die wahlweise ("selectively")
aktiviert werden kann (siehe Titel und Spalte 1,

Zeilen 8-10 von D3). Die Druckschrift D3 geht von einer
schon bekannten | npedanzanpassung mttels an oder in den
Peri pheri egeraten integrierten Wderstandsarrays aus und
setzt sich zur Aufgabe, die damt verbundenen Probl ene
zu | 6sen und i nsbesondere eine einfachere Aktivierung
der Abschl ulw der st &nde zu ernbgli chen und die

Her st el | ungskosten fir die Peripheriegerate zu
verringern (siehe Spalte 2, Zeilen 19-24).

D ese Aufgabe wird in D3 dadurch gel 6st, dal
Abschl uBw derstande in allen Busteilnehmern integriert
sind und mttels Junper aktiviert werden, wenn sich der
Bust ei | nehmer am Ende des Busses befindet (siehe
Spalte 2, Zeile 62 bis Spalte 3, Zeile 18).

1.5 Fol gl i ch war das Probl em ei ner Vereinfachung der
| npedanzanpassung i m Cebi et der Dat enbussystene bekannt.
Es war aulRerdem gemal3 obengenannt em Absatz von D3
bekannt, Abschl uliw derstéande direkt in die
Peri pheri egerate zu integrieren und di ese aus G unden
der einfachen Handhabung und aus Kostengr inden uber

Junper zu aktivieren.

1.6 Nach Uberzeugung der Kammer war es sonmit fir den
Fachmann nahel i egend, zum ndest zu untersuchen, ob sich
die in D3 gezeigte LOsung auch sinnvoll fur eine
ent sprechende Verbesserung des aus D7 bekannten
Dat enbusses in Kraftfahrzeugen tbertragen |iele.

1.7 Dazu hatte der Fachmann zu bericksi chtigen, dafl3 es sich
bei demin D3 gezeigten Datenbus um ei nen asymretri schen

1651.D
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Dat enbus handelt, bei dem di e W derstandsanordnungen zur
| npedanzanpassung zw schen ei ner Viel zahl von

Dat enl ei tungen und ei nem festen Potential angeordnet

wer den, wahrend es sich bei demin Figur 3 von D7
gezei gt en Dat enbus um ei nen symmetri schen Dat enbus mt
ei ner | npedanzanpassung zw schen zwei Datenl eitungen
handel t .

Nach Mei nung der Kammer stellen die Unterschiede in der
Dat enbusstruktur, namich die asynmetri sche Anordnung
der Datenl eitungen und di e grofRere Anzahl der

Dat enl ei t ungen, zw schen dem aus D3 bekannt en Dat enbus
und dem aus D7 bekannten Datenbus in Kraftfahrzeugen fir
den Fachmann kein Hi ndernis dar, die Lehre von D3 auf
den Dat enbus von D7 anzuwenden.

Di e Aqui val enz asymmetrischer und symmetri scher

Dat enbusse i st all genei nes Fachw ssen (siehe D6,

Seiten 616 und 617 in Verbindung mt den Figuren 23.1
und 23.2, und speziell fiar Kraftfahrzeuganwendungen D7,
Figuren 2 und 3). Aus diesen Zitaten folgt, dal ein
symmet ri scher Dat enbus ei ne bessere Abschirnmung
gegeniber &uleren Storeinflissen gewahrl ei stet. Ebenso
i st aus diesen Druckschriften ersichtlich, dalR der
Abschl uBRwi derstand in ei nem synmetri schen Dat enbus

zwi schen zwei Datenl eitungen anstatt zw schen einer

Dat enl ei tung und ei nem festen Potential anzuordnen ist.

I mDetail ergibt sich die Anordnung des Abschl ul3-

wi der st ands und der anbringbaren Verbi ndungsl eitung
(Junper) zwi schen den Steckkontakten, wie sie im
Anspruch definiert ist, fur den Fachmann in eindeutiger
Wei se durch die Ubertragung der Lehre von D3 auf den aus
Fi gur 3 von D7 bekannten Datenbus in Kraftfahrzeugen.
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Dazu sind fur diesen bekannten Datenbus die
Bust ei | nehmer mt zwei Kontakten fir die beiden

Dat enkabel zu versehen, die in naheliegender Wise als
St eckkont akt e ausgebi | det werden. Di e Abschl ul3i npedanz
mul3 zwi schen den bei den Steckkont akten angeordnet sein
und auf einer Seite mt einemdieser Steckkontakte, zum
Bei spi el dem ersten, verbunden sein. Auf ihrer anderen
Seite mul3 di e Abschl ulRi npedanz mt einemweiteren,
dritten Kontakt (ebenfalls in naheliegender Wise als

St eckkont akt ausgebil det) fir die eine Seite des Junpers
ver bunden sein. Die andere Seite des Junpers muf}

| ogi scherwei se mt der anderen Datenleitung, die auf den
zwei ten Steckkontakt fuhrt, verbindbar sein. Das
Ergebni s entspricht dem Unfang des Anspruchs. Eine
Schirma rkung ergi bt sich als Bonus-Effekt.

Von der Beschwerdegegnerin wurde hauptsachlich
vorgebracht, dall es sich bei demin D3 gezeigten

Dat enbus nicht um ei nen Dat enbus zur Anwendung in
Kraftfahrzeugen handel e. Der Fachmann wirde den in D3
gezei gten Dat enbus der G uppe der imersten Absatz der
Seite 7 von D7 fur die Anforderungen in Kraftfahrzeugen
al s ungeei gnet bezei chneten Bussystene zurechnen.

Dem kann di e Kammer nicht folgen, denn die in D7
angesprochene mangel nde Ei gnung sol cher Bussystene
bezieht sich in erster Linie auf ihr Datenprotokoll und
ni cht auf ihren physikalischen Aufbau. Auch wenn der
Fachmann das speziell e Bussystem aus D3 zur Verbi ndung

ei nes Conputers mt Peripheriegeraten nicht unbedi ngt

al s geeignet fur eine Anwendung in einer "rauhen"
Urgebung, wi e etwa ei nem Kraftfahrzeug, betrachten wirde,
wird er ohne weiteres erkennen, dal3 die spezielle Lehre
von D3 hinsichtlich der Verwendung ei nes Junpers zur
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Aktivierung von Abschl uBwi der st &nden unabhéngi g von der
Anwendung di eser Lehre auf die Verbindung eines
Computers mt Peripheriegeraten mttels eines

Dat enbusses ist und sich fur jedwedes Bussystem ei gnet.

Der Hauptantrag ist somt nmangel s erfinderischer
Tatigkeit, Artikel 52 und 56 EPU, bei m Gegenstand sei nes
ei nzi gen Anspruchs ni cht gewahr bar.

Hlfsantrag 1

Der Anspruch des ersten Hilfsantrags wei st gegeniber dem
Anspruch des Hauptantrags das zusatzliche Merkmal auf,
dalR di e Dat enbusl ei tungen hinter dem |l etzten
Bust ei | nehnmer fortgesetzt sind. D eses Merkmal soll | aut
Beschwer degegnerin aus Spalte 4, Zeilen 2 bis 7 der
Patentschrift folgen, die mt der entsprechenden Passage
der urspringlich eingereichten Beschreibung

gl eichlautend i st und wo es unter Bezugnahme auf die

ei nzi ge Figur hei3t: "Endet bei einer nicht
dargestel | ten Ausfihrungsform der Datenbus dagegen im
Bust ei | nehnmer 8, so wird der Abschl ul3wi derstand 4 im
Bust ei | nehnmer 8 durch di e Verbi ndungsl eitung 6 zw schen
den Steckkontakten 1 und 3 auf einfache Weise wi rksam
geschaltet."” Laut Beschwerdegegnerin sei diese Passage
SO zu interpretieren, dalR ausgehend von der Darstellung
in der einzigen Figur der dort gezeigte mttlere
Bust ei | nehmer 8 das Ende des Dat enbusses bil de, wobei
unt er Dat enbus nicht di e physikalischen Kabel zu
ver st ehen sei en, sondern di e DatenlUbertragungsstrecke.

D e physi kal i schen Kabel wirden sich nach wie vor, we
in der Figur gezeigt, Uber den Busteil nehner 8 hinaus

erstrecken
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D eser Sichtweise kann die Kammer nicht folgen. Die von
der Beschwer degegneri n gegebene Interpretation der
zitierten Passage ist nicht die einzig nogliche. Es ist
nam i ch genausogut noglich, dal di ese Passage so zu
verstehen ist, dal in der nicht dargestellten

Ausf ihrungsform in der der Busteil nehner 8 der letzte
Tei | nehnmer auf dem Datenbus ist, nicht nur der Datenbus
al s Dat enubertragungsstrecke, sondern auch die
physi kal i schen Kabel am Busteil nehmer 8 enden. Allein
schon di e Tatsache einer nicht eindeutigen

| nt erpretationsniglichkeit steht nach gangi ger

Recht sprechung i m Wderspruch zu den Erforderni ssen des
Artikels 123 (2) EPU. Daruberhinaus fol gt aus Spalte 2,
Zeil en 22-24 des Patents, wonach erfindungsgenal die
Dat enbusl ei tungen (Hervor hebung durch di e Kamer)
jeweils imersten und | etzten Busteil nehnmer des

Dat enbusses enden, dafl die von der Beschwerdegegnerin
gegebene Interpretation der Passage in Spalte 4,

Zeilen 2 bis 7, wonach nur di e Datenibertragungsstrecke
imletzen Busteil nehner endet, im Wderspruch zur
beschri ebenen Erfindung steht.

Folglich erfuallt der Anspruch des Hilfsantrags 1 wegen
unzul assi ger Erweiterung nicht die Erfordernisse des
Artikels 123 (2) EPU

H | fsantrage 2 bis 4

Die Hilfsantrdge 2 bis 4 wrden zu Begi nn der nindlichen
Ver handl ung ei ngerei cht und gehen nicht auf zuvor
formulierte Antradge, we etwa die Hilfsantrage 1, 5 und

6, zurllck.
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Nach st andi ger Rechtsprechung entspricht es dem Gebot
der Fairnel3, dalR neue Anspriche m ndestens ei nen Monat
vor der nundlichen Verhandl ung vorzul egen sind, um der
Gegenpartei eine angenessene Reaktion zu erl auben, es
sei denn, es liegt ein triftiger Gund fur das spate
Ei nreichen vor. Dies gilt insbesondere dann, wenn die
neu vorl egten Anspriche nicht auf frihere Anspriche

zur uckgehen.

I mvorliegenden Fall lag kein triftiger Gund fur das
spate Einreichen neuer Antrage vor, da sich die
Verfahrenssituation seit der Ladung zur mindlichen
Ver handl ung, also seit nehr als drei Monaten vor der
nindl i chen Ver handl ung, nicht nehr geandert hat. Dies
wur de auch von der Beschwerdegegnerin nicht in Abrede

gestel lt.

Nach den all genein entw ckelten G undséatzen der

Recht sprechung (siehe z. B. T 270/90, Punkt 3 der G inde,
und T 655/93, Punkt 2.4 der G unde) sind sol che
Anspruchssat ze nur dann zuzul assen, wenn sie eindeutig
gewdhrbar sind, in dem Sinn, dal fur die Kamrer rasch

er kennbar gewesen ware, dald sie keinerlei Anlal3 zu

Ei nwdnden geben und Uberdi es alle noch of fenen E nwénde

nach dem EPU ausr aunen.

Dies trifft imvorliegenden Fall jedoch nicht zu.

ImH | fsantrag 2 kommt als neues Merkmal hinzu, dal} "der
Dat enbus von ei nem Schirmummantelt ist, der an den
CGehausen der Busteil nehner endet, eine Verbi ndungs-
leitung jeweils zwi schen dem Schirm und den Gehausen der
Bust ei | nehnmer vorgesehen, und der Schirmmt Msse
verbunden ist". Dieses zusatzliche Merkmal entspricht
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nach Uber zeugung der Kammer géangi ger Praxis zur

Abschi rmung von Leitungen. Es ist nicht unmttel bar
erkennbar, w e dieses zusatzliche Merkmal in Verbindung
mt den Ubrigen Merkmal en zu ei nem gewdhr baren Anspruch

f Ghren konnt e.

ImHi | fsantrag 3 komt weiterhin hinzu, dal der offene
Wderstand in dem Gehéduse des Busteil nehners integriert
ist. Her handelt es sich umeine von zwei alternativen
Anor dnungsndgl i chkei ten des of fenen Wderstands (die
andere ware aullerhal b des Busteil nehners), aus denen der
Fachmann ohne weiteres erfinderisches Hi nzutun unter
Abwagung bekannter Vor- und Nachteil e auswahl en wir de.
Somt ist auch hier nicht unmttel bar erkennbar, we

di eses zuséatzliche Merkmal in Verbindung mt den Ubrigen
Mer kmal en zu ei nem gewdhr baren Anspruch fuhren koénnte.

Hi nsichtlich des Hlfsantrags 4 wird festgestellt, dal}
sein Anspruch wi e der Anspruch des Hilfsantrags 1 das
Mer kmal "di e Dat enbusl eitungen [sind] hinter dem | etzten
Bustei | nehnmer fortgesetzt" aufweist. Nach den

Ausf ihrungen in Punkt 2.1 wirde di eser Antrag somt
gegen die Erforderni sse des Artikels 123 (2) EPU

ver st ofRen

Fol glich wrden die Hilfsantrage 2-4 nicht in das
Ver f ahr en auf genonmen.

Antrag auf Zuruckverweisung, Artikel 111 (1) EPU

D e Beschwerdegegnerin beantragte, vor einer
Ent schei dung Uber die Hlfsantrage 5 und 6 die
Angel egenheit zur weiteren Entscheidung an die

Vorinstanz zuruckzuverwei sen. Di e Beschwerdegegnerin
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begrindete diesen Antrag i mwesentlichen damt, dal das
zusatzliche Merkmal, dall der |ineare Datenbus ein CAN
Dat enbus ist, in dem Verfahren vor der Vorinstanz kei ne
Rol | e gespielt habe.

Artikel 111 (1) stellt es in das Ernessen der Kammer,
entweder im Rahnmen der Zustandi gkeit des Organs tatig zu
wer den, das di e angefochtene Entscheidung erlassen hat,
oder di e Angel egenheit zur weiteren Entschei dung an

di eses Organ zurickzuverwei sen. Entsprechend standi ger
Recht sprechung kann das Ei nfihren ei nes neuen
Sachverhalts, w e etwa ei nes neuen, zuvor nicht
gestellten Antrags, ein ausreichender Gund sein, die
Angel egenheit zur weiteren Entschei dung

zur ickzuverwei sen. I mvorliegenden Fall sieht die Kamer
j edoch von einer Zurickverwei sung ab, da nach ihrer
Meinung die mt den Hilfsantragen 5 und 6 ei ngefihrten
Ander ungen kei ne wesentlichen Anderungen (siehe
nachf ol gender Absatz 5) darstellen, die eine

Zur uckverwei sung an die Vorinstanz rechtfertigen wirden.

Finfter Hi|Ifsantrag

Ent sprechend dem funften Hilfsantrag i st der lineare

Dat enbus ei n CAN- Dat enbus ( CAN-Control | er - Ar ea- Net wor k) .
Nach Uberei nsti nmender Aussage der Parteien sind ein

sol cher Datenbus und sei ne Ei genschaften dem Fachmann
wohl bekannt. Der CAN- Datenbus wird auch in der

Beschrei bung des Patents (siehe Spalte 1, Zeilen 6-29;
di ese Passage ist mt der entsprechenden Passage der

ur springlichen Anmel dung wortgl ei ch) als bekannt

beschri eben. Aus di eser Beschrei bung des CAN-Dat enbusses
geht hervor, dalR es sich auf physikalischer Ebene um

ei nen Datenbus mt zwei Leitungen und entsprechenden
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Abschl uBw der st anden an den Leitungsenden handelt, w e
er zum Bei spiel auch in Figur 3 von D7 gezeigt ist. Um
sicherzustellen, dall der CAN Datenbus auf physikalischer
Ebene keine weiteren Merkmal e aufweist, die ihn von dem
in der Beschreibung der Patentschrift oder dem aus D7
bekannt en Bus unterschei den wirde, hat di e Kammer das
nachver offentlichte Dokunment D9 ei ngefihrt, das, auch
nach dberei nsti mender Meinung der Parteien, eine
detaillierte Beschrei bung ei nes CAN Dat enbusses gi bt.
Aus di esem Dokunent ist zu entnehnen, daR es sich bei

ei nem CAN- Dat enbus auf physi kal i scher Ebene tatséchlich
um ei nen Zwei | ei tungsbus handelt (siehe D9, Seite 3,

3. Absatz). Daritberhinaus stimt auch di e Datenstruktur,
we sieimKapitel 3.1.1 von D9 gezeigt ist, weitgehend
mt der in Kapitel 4.3 von D7 beschriebenen

Dat enstruktur Uberein. Lediglich das in D9 gezeigte
"lIdentifier extension"-Bit IDE findet in D7 keine

Ent spr echung.

Aus der Ubereinstimung des aus D7 bekannten Datenbusses
mt dem CAN-Dat enbus auf der physikal i schen Ebene und
der weitgehenden Entsprechung der bei den Bussystene auf
der Dat enebene fol gt, dal der Fachmann den in D7

beschri ebenen Dat enbus al s CAN- Dat enbus oder als einen
damt verwandten Dat enbus erkennt. Daher war es fir den
Fachmann nahel i egend, di e aus D3 bekannten, in den
Bust ei | nehnmern integrierten Abschl uRw derstande aus den
unter 1.2 bis 1.6 genannten G inden auch in den zum
Prioritatszeitpunkt allgenein bekannten CAN Bussystenen

ZU verwenden

Folglich ist der 5. Hilfsantrag wegen mangel nder
erfinderischer Tatigkeit, Artikel 52 und 56 EPU, beim
Gegenstand sei nes ei nzi gen Anspruchs ni cht gewahr bar.
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6. H | fsantrag 6

Da der Anspruch des Hilfsantrags 6 ebenso w e der
Anspruch des Hilfsantrags 1 das zuséatzliche Merkmal "die
Dat enbusl ei tungen [sind] hinter dem | etzten

Bustei |l nehnmer fortgesetzt" aufweist, erfullt er nicht
die Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU.

7. Fol glich ist keiner der vorgel egten Antréage der
Beschwer degegneri n gewéhr bar .

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Das Patent wird w derrufen.

Der Geschaftsstell enbeante Der Vorsitzende
D. Magliano A S Cdelland
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