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Sachverhalt und Antréage

0015.D

Di e Beschwerdefidhrerin (Ei nsprechende 02) hat gegen die
Zw schenent schei dung der Ei nspruchsabteilung, mt der
das europai sche Patent Nr. O 584 149 in geandertem
Unfang aufrechterhalten wurde, Beschwerde eingel egt.

Di e Einspriche waren auf Artikel 100 a) EPU (nmangel nde
Neuheit, Artikel 54 EPU, und mangel nde erfinderische
Tatigkeit, Artikel 56 EPU) und Artikel 100 b) EPU
(mangel nde Ausfihrbarkeit, Artikel 83 EPU) gestutzt und
gegen das Patent in seinemgesanten Unfang gerichtet.

Di e Einspruchsabteilung war der Auffassung, dal3 der
CGegenstand des unabhangi gen Anspruchs 1 in geéanderter
Fassung neu und erfinderisch gegeniber dem i m Verfahren
befindlichen Stand der Techni k sei und dalR das Patent
di e beanspruchte Erfindung so deutlich und vollstandig
of fenbare, dalR ein Fachmann sie ausfihren koénne.

Am 9. Septenber 2003 fand ei ne mindliche Verhandl ung vor
der Beschwer dekammer statt.

Di e Beschwerdefihrerin und die weitere (oder Ubrige)
Ver f ahrensbeteiligte imSinne des Artikels 107 EPU
(Ei nsprechende 01) beantragten di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des
Streitpatents in voll em Unfang.

Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte als
Haupt antrag, di e Beschwerde zurickzuwei sen. Hil fsweise

beantragte sie di e Auf hebung der angefochtenen

Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des Patents auf

der Grundl age der fol genden Dokunent e:



0015.D

- 2 - T 0763/ 00

a) 1. Hlfsantrag: Anspruch 1, eingereicht am
6. August 2003 als erster Hilfsantrag, und
Anspriuche 2 bis 5, eingereicht am 17. Dezenber 1999;
oder

b) 2. Hilfsantrag: Anspruch 1, eingereicht am
6. August 2003 als zweiter Hilfsantrag, und
Anspriche 2 bis 5, eingereicht am 17. Dezenber 1999;
oder

c) 3. Hilfsantrag: Anspruch 1, eingereicht am
6. August 2003 als dritter Hilfsantrag, und
Anspriche 2 bis 5, eingereicht am 17. Dezenber 1999.

Anspruch 1 genald Hauptantrag, w e er der angefochtenen
Ent schei dung zugrunde liegt, lautet wie fol gt:

"1. Schreibgerat, unfassend einen eine O fnung

auf wei senden Behalter, in dem Schrei bfl Gssigkeit frei
auf genommen wird, eine wenigstens teilweise kapillar
ausgebi | dete Forderleitung fur Schreibfl issigkeit, die
den Behal ter zur FOrderung von Schreibfl Ussigkeit mt

ei ner Schrei bspitze verbindet, und einen mt der

Forderl eitung in Verbindung stehenden kapill aren

Spei cher, dadurch gekennzei chnet, dal} die Forderleitung
(14) die Ofnung (12) ausfillt und unmttel bar in
Kontakt mt dem kapillaren Speicher (16) steht, wobei
die mttlere Kapillaritat der Forderleitung (14)

weni gstens in der Offnung (12) groRer als die mttlere
Kapillaritat des kapillaren Speichers (16) ist, der
kapi | | are Speicher (16) Kapillaren mt einer kleineren
Kapillaritat als die kleinste Kapillaritat der in der

O fnung (12) des Behalters (11) befindlichen Kapillaren
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der Forderleitung (14) aufweist, und die Forderl eitung
(14) und/oder der kapillare Speicher (16) aus einem
Werkstoff mt kapillar ausgebil deter Struktur bestehen.”

| m Beschwer dever f ahren wurde unter anderem auf fol gende

Dokunent e Bezug genommen:

D1: DE-C 1 269 010

D3: CH A 422 575

D4 DE-C 1 511 395

D7: Ver suchsbericht vom 3. August 1989 vom I nsti tut

Textil e de France Nord

| m Zusamenhang mt dem Hauptantrag der

Beschwer degegnerin haben di e Beschwerdef Ghrerin und die
tbri ge Verfahrensbeteiligte imschriftlichen Verfahren
und in der mindlichen Verhandl ung i m Wesent|i chen

f ol gendes vor getragen

Di e Druckschrift D1 zeige ein Schreibgerat, bei demein
kapi | | ar ausgebil detes Regulierteil vorgesehen sei, das
Uber schissi ge Schrei bfl Gssi gkeit aufnehne, die infol ge
t enper at ur bedi ngt er Luftdruckerhdhung in der

Ti nt enpat rone oder Absi nkens des &ufReren Luftdrucks aus
der Patrone gedrickt werde. Ein unkontrolliertes
Austreten der Schreibfl Ussigkeit aus der Schreibspitze
werde so verhindert. Das Regulierteil stelle somt einen
Spei cher im Sinne der Erfindung des Streitpatents dar.
Di eses Schrei bgerat weise weiter eine kapillare
Forderleitung auf, die die Offnung der Patrone ausfulle
und unmttel bar in Kontakt mt dem Regulierteil stehe.
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Die relativen Kapillaritaten der Forderleitung und des
Regulierteils, wie imAnspruch 1 beansprucht, seien zwar
der Druckschrift D1 nicht expressis verbis zu entnehnen,
sie seien jedoch fiur den Fachmann inplizit offenbart, da
das Schrei bgerat sonst nicht funktionieren wirde. Wenn
das Regulierteil Kapillaren mt der groRten Kapillaritét
hatte, wirde es sich wadhrend des Normal betriebs auf
Kosten der Tinte in der Forderleitung mt Tinte fullen
und kdnnte somt kei ne uberschissige Tinte nehr

auf nehnmen. Der Cegenstand des Anspruchs 1 sei daher

ni cht neu.

Ei n gattungsgendfRes Schrei bgeréat werde in der
Druckschrift D4 beschrieben. D ese Druckschrift

of fenbare explizit, dal die Forderleitung Kapillaren mt
ei ner grolBeren Kapillaritat als die Kapillaren des

Spei chers hat. CGenauso wi e bei m Schrei bgerat genafld
Streitpatent werde i m Speicher ein geringfgiger
Unterdruck erzeugt. Dies zeige, dalR die von einemmt
Tinte gefullten kapillaren Ri ngspalt ungebene
Forderleitung die Offnung des Behalters auffiille. Diese
von ei nem Ri ngspalt ungebene Forderleitung stehe
unmttel bar mt dem Speicher in Kontakt. Damt sei der
CGegenstand des Anspruchs 1 gegentber der Druckschrift D4

ni cht neu.

Auch di e Druckschrift D3 beschreibe ein Schreibgerat mt
all en Merkmal en des Anspruchs 1. Aus den bereits im
Zusanmenhang mt der Druckschrift Dl vorgetragenen

G inden milBten die Kapillaren der Forderleitung die
grofdte Kapillaritéat haben. Das Merkmal des Anspruchs 1
wonach der Speicher Kapillaren mt einer kleineren
Kapillaritat als die kleinste Kapillaritat der
Kapi | | aren der Foérderleitung aufwei st, ergebe sich
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zwi ngend aus dem Unstand, dafld der Speicher im Normalfal

| eer Dbl eibe. Die Einspruchsabteilung habe in der

angef ocht enen Ent schei dung di esen Sachverhalt als

Begr indung daf ir aufgeftdhrt, dafl das erst im

Ei nspruchsverfahren aufgenommene di esbezigli che Merkma
den Erfordernissen des Artikels 123 (2) EPU geniige. Der
Spei cher unfasse eine schwanmarti ge Masse, die von einer
Hil se ungeben sei, in der ein kapillarer Spalt

vor gesehen sei. Dieser Speicher stehe unmttel bar mt
der FoOrderleitung in Kontakt, die pal3genau in die

O fnung der Patrone hineinrage. Der Gegenstand des
Anspruchs 1 sei daher auch gegeniber der Druckschrift D3

ni cht neu.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruhe auch nicht auf
ei ner erfinderischen Tatigkeit. Ausgehend von der
Druckschrift D1 als néachstliegendem Stand der Techni k
wir de der Fachmann, der sich vor die Aufgabe gestellt
sehe, ein Schreibgerat bereitzustellen, das auch bei
grofen Luftausdehnungsschwankungen und grof3em Vol unen
der Ti ntenpatrone unabhangi g vom nonent anen

Bef Gl | ungsgrad dersel ben sicher funktioniert, ohne
erfinderi sches Zutun den aus der Druckschrift D4
bekannt en Spei cher im Schrei bgerat geméal3 der
Druckschrift D1 verwenden und so zu der Erfindung

gel angen.

Die Merkmal e des Anspruchs 1, die die Kapillaritéaten der
Forderl eitung bzw. des Speichers beschrei ben, seien
absol ut konventionell. So weise ein Docht aus Fasern

ubl i cherwei se eine Verteilung von kl eineren und grof3eren
Kapi | | aren auf, wobei die groRBeren Kapillaren bevorzugt
der Luftzufuhr dienten, siehe z. B. Druckschrift D7
(Versuchsbericht). D e Funktionswei se des Schrei bgerats
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we es imStreitpatent beschrieben sei, namich dal die
groflten Kapillaren der Forderleitung als Luftzufuhr
di enten, sei daher ebenfalls konventionell.

Sollte die Karmer dem Argunent, dall die im

Ausf Uhrungsbei spi el der Druckschrift D3 gezeigte Hil se
dem Spei cher zuzurechnen sei, nicht fol gen, dann sei zu
bedenken, dal} di e Hil se erst imabhangi gen Anspruch 3
der Druckschrift D3 erwahnt werde und somt ein
fakultatives El ement der Erfindung gemal3 der
Druckschrift D3 darstelle. Der Fachmann werde somt
durch die Druckschrift D3 angeregt, die Hil se

wegzul assen, und werde so zu der Erfindung gel angen

| m Zusammenhang mt i hrem Hauptantrag hat die

Beschwer degegnerin i mschriftlichen Verfahren und in der
nundl i chen Ver handl ung i m Wesent | i chen f ol gendes

vor get ragen

Das aus der Druckschrift Dl bekannte Schrei bgerat weise
ein Regulierteil auf, das imNormalfall nicht |eer,
sondern mt Tinte gefullt sei. Beimschnellen Schreiben
werde auch Tinte aus dem Regulierteil verwendet. Hi eraus
ergebe sich, dalR die imAnspruch 1 festgel egten

Bedi ngungen fir die Kapillaritéat der Forderleitung und
des Spei chers bei dem bekannten Schrei bgerat nicht
erfullt sein kdnnten. Die Neuheit des Anspruchs 1
gegenuber der Druckschrift D1 sei somt nicht zu

beanst anden.

Di e Druckschrift D4 beschrei be zwar die gleiche

Probl emati k, die der Erfindung zugrunde |iege, die
Losung sei jedoch vollig anders. Beim Schrei bgerat nach
der Druckschrift D4 fille die Forderleitung die Ofnung
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des Behalters nicht aus, da die FOorderleitung mt Spiel
in der O fnung aufgenomen sei. Luft, die durch diesen
undefinierten Ringspalt zw schen O fnung und

Forderl eitung hindurch in die Patrone gel ange, kdnne das
Systemin undefinierte Verhaltnisse uberfuhren. Nach der
Druckschrift D4 sollten der Speicher und die
Forderleitung mttels eines Ringspalts, der im

Normal fall keine Tinte enthalte, in kapillarer
Ver bi ndung stehen. Die Druckschrift D4 of fenbare somt
kei ne unm ttel bare Verbi ndung zw schen Forderl eitung und
Spei cher. Der Gegenstand des Anspruchs 1 sei daher in

Hi nblick auf di ese Entgegenhal tung neu.

Auch im Schrei bgerat nach der Druckschrift D3 befinde
sich die Forderleitung nicht in Berdhrung mt dem

Spei cher. Der dort beschriebene Speicher solle keine
Tinte absorbi eren und habe somt sel bst keine
Kapillaritat. Bei Uberdruck werde Tinte in das pordse
Mat eri al des Speichers hineingedrickt, da der Speicher
kei ne Tinte aufsaugen konne. Wenn der Uberdruck

nachl asse, werde die Tinte von dem sie nicht
absor bi erenden por6sen Material w eder zurick gedriuckt.
Uber die relative Kapillaritat der Forderleitung und des
Spei chers sei der Druckschrift D3 nichts zu entnehnen.
Aus al | edem fol ge, dall der Cegenstand des Anspruchs 1
auch gegentiber der Druckschrift D3 neu sei.

D e Erfindung basiere auf der Erkenntnis, dal durch den
unm ttel baren Kontakt zw schen Forderleitung und

Spei cher Uber gangswi der st dande, wie sie bei den
Schrei bger at en nach der Druckschrift D4 oder D3
auftraten, verm eden wirden. Dadurch, dal3 die
Forderleitung die Offnung vol | standi g ausfille, seien
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di e Lufteinlasskapillaren durch die Kapillaren mt
geringster Kapillaritat der Forderleitung definiert.

Der Fachmann habe kei nen Anl a3, das aus der Druckschrift
D1 bekannte Tintenregulierteil durch den Speicher gemal
der Druckschrift D4 zu ersetzen. Wirde er es tun, dann
ergebe sich dennoch nicht die Erfindung, weil bei dem
aus ei ner Konbi nation dieser Druckschriften

resul tierenden Schrei bgeréat zw schen Forderl eitung und
Spei cher kein unmttel barer Kontakt bestehe. Der
Cegenstand des Anspruchs 1 beruhe daher auch auf einer
erfinderischen Tatigkeit.

Ent schei dungsgr inde

0015.D

Haupt ant r ag

Zul assi gkeit der Anderungen, Ausfihrbarkeit und Kl arheit
der Anspriche

Di e Beschwerdefidhrerin und die ubrige

Ver f ahrensbeteil i gte haben in Bezug auf Anspruch 1 keine
Ei nwande unter Artikel 83, 84 oder 123 EPU vorgebracht.
D e Beschwerdef ihrerin hat wadhrend der nindlichen

Ver handl ung vor der Kanmer ihre E nwande unter

Artikel 123 EPU in Bezug auf den abhangi gen Anspruch 2
gemall Haupt antrag, der gegenuber demerteilten

Anspruch 2 geadndert worden ist, zuruckgenomen. Die
Kamrer sieht nach eingehender Priufung keine G inde, von
Ant s wegen di esbezugliche Ei nwande in Bezug auf die
Anspriche 1 und 2 zu erheben.
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In Ei nklang mt den Ausfihrungen der Ei nspruchsabteil ung
i n der angefochtenen Entschei dung, die die Kamrer sich
zu Eigen macht, stellt die Kamrer fest, dal3 die
Unt er |l agen genmél3 Hauptantrag den Erforderni ssen der
Artikel 83, 84 und 123 (2), (3) EPU geniigen.

Neuhei t

Di e Beschwerdefidhrerin und die ubrige

Ver f ahrensbetei | i gt e haben mangel nde Neuheit des
Anspruchs 1 gegeniuber den Druckschriften D1, D3 und D4
gel tend gemacht.

Di e Druckschrift D1 beschreibt ein Schreibgeréat mt
abnehnbarer Schreibspitze, in der die Forderleitung
(Schreibfilz 4) fest eingeklemmt ist, und einer flussige
Tinte enthal tenden Patrone, zw schen wel cher und der
Schrei bspitze die Tinte durch Kapillarw rkung gef ordert
wird (siehe Spalte 1, Zeilen 1 bis 10). Di e Fordernenge
der Tinte wird durch einen Speicher (Regulierteil 6)
geregelt. Aus der Figur 3 geht hervor, dalR der
Schreibfilz, der innerhalb des zentral en Kerns
angeordnet ist, die Offnung der rohrartigen Verl dngerung
15 des Reqgulierteils ausfullt. Das Regulierteil weist
zwar eine Langsnut 12 far die Entluftung auf, aber diese
Entl 0f tung dient nicht der Entldftung der Patrone, da
die Patrone tintendi cht an di e AulBenwand der

Ver |l angerung des Regulierteils angel egt ist (siehe
Spalte 3, Zeile 32 bis Spalte 4, Zeile 3). Die Kanmer
geht somt davon aus, dall auch bei dem aus der
Druckschrift D1 bekannten Schrei bgeréat die Patrone durch
den Schreibfilz hindurch entldftet w rd.
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Das Regulierteil besteht aus einer Anzahl von koaxial in
Abst and vonei nander parallel angeordneten, tellerartigen
El ementen und wei st ei ne Langsbohrung auf, in der der
Schreibfilz spielfrei gelagert ist und durch diese

hi ndurch ragt (siehe die Figuren 1 und 3). De
paral | el en Hohl raune zw schen den Tellern dienen als
Regul ierschlitze fur den Tintenfluss und stehen Uber

ei ne kapillarfdrm ge Nut 13 untereinander in Verbindung.

Di e Druckschrift D1 offenbart somt die Merkmal e des
Qoerbegriffs von Anspruch 1; ferner die fol genden

Mer kmal e des kennzei chnenden Teils des Anspruchs 1 (die
Mer krmal sbezei chnung ent spricht der von der
Beschwer def threrin in ihrer Beschwerdebegrindung

ver wendet en):

cl) daR die Forderleitung (14) die Ofnung (12) ausfillt

und

c2) [dall die Forderleitung (14)] unmttel bar in Kontakt
mt dem kapillaren Speicher (16) steht, und

f) [daB] die Forderleitung (14) und/ oder der kapillare
Spei cher (16) aus einem Werkstoff mt kapillar
ausgebi | deter Struktur bestehen.

Dagegen sind in der Druckschrift D1 die fol genden
Mer kmal e ni cht ausdr tcklich of fenbart:

d) wobei die mttlere Kapillaritat der Forderleitung
(14) wenigstens in der Offnung (12) groRer als die
mttlere Kapillaritat des kapillaren Speichers (16)

ist, und
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e) der kapillare Speicher (16) Kapillaren mt einer
kleineren Kapillaritat als die kleinste Kapillaritét
der in der Offnung (12) des Behalters (11)
befi ndlichen Kapillaren der Forderleitung (14)
auf wei st .

Die Merkmal e d) und e) bew rken, dall bei m Schrei bger at
gemall der Erfindung des Streitpatents der kapillare
Speicher imNormal fall |eer bleibt (siehe Spalte 4,
Zeilen 6 bis 12 des Streitpatents).

D e Beschwerdef Uhrerin und die Ubrige

Ver f ahrensbetei |l i gt e haben vorgetragen, dal3 das
Regulierteil gemdl3 der Druckschrift D1 i m Nornmalfal
ebenfalls leer bleibt und somt einen Speicher imSinne
der Erfindung darstellt. D ese Druckschrift wirde dem
Fachmann somt inplizit die Merknmale d) und e)

of f enbaren, sonst wirde das aus der Druckschrift D1
bekannt en Schrei bgerat bei Luftdehnungsschwankungen

ni cht funkti oni eren.

Dem kann nicht gefol gt werden. Die Erfindung genmal3 der
Druckschrift D1 ist eine Weiterbildung eines

Schrei bgeréats, bei dem zw schen der Schreibspitze und
dem Tintenraumein Regulierteil (aber keine
Forderl ei tung) angeordnet ist (siehe Spalte 1, Zeilen 18
bis 40). Bei dieser bekannten Anordnung flieflst die Tinte
durch eine Kapillarnut des Regulierteils, die eine

di rekte Verbi ndung vom Ti ntenraum zu der Schrei bspitze
darstellt, und von dort zw schen die schei benartigen

El emente 14 des Regulierteils. Nach Auffassung der
Kanmer bedeutet dies, dall das Regulierteil bei mnormalen
Gebrauch ganz oder teilwise mt Tinte gefdllt ist, und
dal3, wenn bei m schnell en Schrei ben der Tintenfluss aus



0015.D

S 1o - T 0763/ 00

der Patrone wegen des Strdénmungsw derstands in den

Ver bi ndungswegen ni cht mthalten kann, Tinte aus dem
Regulierteil verbraucht wird. Der Tintenfluss hangt also
bei der bekannten Anordnung nicht ausschlielRlich vom

Ver brauch in der Schreibspitze ab, sondern auch vom
Stronmungswi der stand i n den Ver bi ndungswegen

DalR die Tintennenge i mRegulierteil der bekannten
Anor dnung ni cht gleichmaRig ersetzt wird, wird in der
Druckschrift D1 als ein Nachteil angesehen. Um diesen
Nachteil zu beseitigen, wird in der Druckschrift D1
vor geschl agen, di e bekannte Anordnung mt einem
Schreibfilz zu versehen, der durch den zentral en Kern
des Regulierteils [&angs hindurchragt und in die

Ti ntenpatrone hineinragt (siehe Spalte 1, Zeilen 46
bi s 50).

Di ese baul i che Anderung hat zur Fol ge, daR das
Regulierteil nicht |&nger im Haupttintenstrom sondern
i m Nebenstrom | iegt. Nach Auffassung der Kammer bekommt
das Regulierteil durch diese bauliche Anderung nicht

ei ne ganz andere Funktion: das Regulierteil, das bei der
bekannten Anordnung im Normalfall gefdllt war, wrd bei
dem Schrei bgerat nach der Druckschrift D1 i m Nornmal fal
ebenfalls gefullt sein. Der von der Beschwerdefihrerin
und der Ubrigen Verfahrensbeteiligte zitierte Passus
"die durch die Kapillarw rkung aus dem Ti nt enraum

auf genommene Uuberschissige Tinte wird an das
Regulierteil bzw bei starkem Tintenverbrauch an der
Schrei bspitze zuséatzlich zum normal en Zufl uR aus dem

Ti nt enraum abgegeben” in der Druckschrift Dl (siehe
Spalte 2, Zeilen 24 bis 29) kann zu kei ner anderen
Beurteilung fuhren. Di e Beschwerdefihrerin und die
Ubrige Verfahrensbeteiligte haben vorgetragen, dafll dem
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Begriff "uUberschiussige Tinte" in di esem Passus die

gl ei che Bedeutung wie im Streitpatent zukomme, dald es
sich namich um Tinte handle, die infolge

t enper at ur bedi ngt er Luftausdehnung in der Patrone aus
der Letzteren gedrickt werde (vgl. Spalte 4, Zeilen 13
bis 17 des Streitpatents). D ese Uberschissige Tinte
konne aber nur an das Regulierteil abgegeben werden,
falls dieses Regulierteil vorher ja | eer gewesen sei.

Di e Druckschrift D1 befasst sich jedoch nicht mt dem
Probl em des unkontrollierten Austretens von
Schrei bf | issi gkeit aus ei nem Schrei bgerat infol ge

Luf t sausdehnungs- oder Tenper at ur schwankungen. Der

Erfi ndung genmal? der Druckschrift D1 |iegt die Aufgabe
zugrunde, einen Filzschreiber zu schaffen, der,
unabhangi g von der an der Schrei bspitze verbrauchten

Ti nt ennenge, diese in jedem Fall gl eichnmal3ig ersetzt.

D ese Aufgabenstellung ist auf das in Spalte 1,

Zeilen 11 bis 17 erwadhnte Probl em zur tckzuf Ghren. An
dieser Stelle wird ausgefuhrt: "Ein wesentliches Problem
bei derartigen Filzschreibern besteht darin, einerseits
wahrend des Schrei bens ei nen ungehi nderten

gl ei chf 6rm gen Tintenfluss von der Patrone bis zu der
Schrei bspitze sicherzustellen, andererseits jedoch bei
Unt er brechung der Schrei btatigkeit die Uberschissige

Ti nt ennenge auf zunehnen. "

In dem von der Beschwerdefihrerin und der Ubrigen

Ver fahrensbeteiligte zitierten Passus (siehe oben) wird
mt dem Begriff "Uberschissige Tinte" offensichtlich

di ej eni ge Tintennenge bezei chnet, die bei Unterbrechung
der Schreibtatigkeit an das Regulierteil abgegeben w rd,
um ver brauchte Tinte zu ersetzen, oder die Tintennenge,

di e bei starkem Tintenverbrauch an der Schreibspitze
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zusét zli ch zum normal en Zufl uss aus dem Ti nt enr aum
abgegeben wird. In diesem Sinne wird der Tintenfluss in
dem Schrei bgerat nach der Druckschrift DL von dem
Regulierteil, wie der Name schon sagt, "reguliert”.

| m Gegensat z dazu soll gemalR Streit patent
"Uberschiussige” Tinte, d. h. Tinte, die infolge

Luf tdruck- oder Tenperaturschwankungen aus dem di e
Schrei bf | Gissi gkeit enthal tenden Behalter austritt, eben
ni cht an der Schrei bspitze abgegeben werden, da die
Tinte sonst unkontrolliert aus dem Schrei bger at

austreten wirde.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somt neu gegeniber
der Druckschrift DL1.

Di e Druckschrift D4 beschreibt ein Schreibgerat mt

ei nem Vorratsraum fir Schrei bfl Ussi gkeit und einer
Schrei bspitze, die Uber eine kapillare Zufdhreinrichtung
mt dem Vorratsraum verbunden ist (siehe Spalte 1,

Zeile 55 bis Spalte 2, Zeile 57). Das Schreibgerat weist
auch einen kapillaren Ausgl ei chsraum (porodsen Korper 62)
zum zei twei | i gen Auf nehmen uber schissi ger
Schrei bf | issi gkeit auf, wel che infolge einer
Tenper at ur er héhung i m Vorr at sraum oder Absi nkens des
aulReren Luftdrucks entstehen kann. Der pordse Korper 62
steht mt der Zufuhreinrichtung auf einem Teil ihrer
Lange in kapillarer Verbindung und wei st eine geringere
Kapillaritat als die zZufihreinrichtung auf (siehe
Spalte 2, Zeilen 24 bis 29).

Di e Zuf dhreinrichtung 58 wei st einen
Schrei bspi t zenabschnitt 56, einen Zw schenabschnitt 54

und ei nen i m Durchnesser verringerten sowe mt dem
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Vorratsraum 32 i n Verbi ndung stehenden Abschnitt 60 auf.
Der Schrei bspitzenabschnitt 56 ist in einer mt R ppen
ver sehenen Bohrung 50 auf genonmen. Der Zw schenabschnitt
54 und ein erster Teil des Abschnitts 60 sind ebenfalls
in einer Langsbohrung 64 i m pordsen Korper 62

auf genommen, di e einen grodfBeren Durchnmesser als die
benachbarten Abschnitte 54, 60 aufweist. Der zweite Tei
des Abschnitts 60 ist von ei nem Bohrrohr 44 ungeben, das
ei nen gro6Reren Durchnesser als der Abschnitt 60 besitzt.
Di e in Langsrichtung der Zufuhreinrichtung 58 gebil deten
Zwi schenr aune der Ri ppen und der Ringspalt umdie
Abschnitte 54, 60 bilden einen Rickluftkanal, mt dessen
Hi|lfe der Vorratsraumentlidftet wird (siehe Spalte 5,
Zeilen 7 bis 18). Aufgrund dieses Ringspalts besteht

zwi schen der Zuf dhreinrichtung 58 und dem por 6sen Kor per
62 kei ne direkte Verbindung, sondern nur eine kapillare
Ver bi ndung (siehe Spalte 2, Zeilen 24 bis 29, und
Anspruch 1).

Die Merkmale "daR die Forderleitung (14) die Ofnung (12)
ausfallt” und "dalR die Forderleitung (14) unmttel bar in
Kontakt mt dem kapillaren Speicher (16) steht" sind
somt bei dem aus der Druckschrift D4 bekannten

Schrei bgerat nicht erfullt.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somt neu gegeniber
der Druckschrift DA4.

Di e Druckschrift D3, die in der Beschrei bungseinleitung
des Streitpatents analysiert wird, beschreibt ein

Schrei bgerat, bei welchemdie Schreibspitze uUber eine
kapi |l are Forderleitung 11 in Verbindung mt einem

Behal ter steht, in demsich die Schreibfl Ussigkeit

befi ndet (siehe Seite 1, Zeile 46 bis Seite 2, Zeile 14).
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Die Forderleitung fullt die Off nung des Behalters aus.
Das Schrei bgeréat besitzt einen Speicher in der Cestalt
ei nes schwammartigen Materials 13, das aus offenen
Zel l en besteht (vgl. Seite 2, Zeilen 1 und 2), zum
zeitweiligen Aufnehmen Uberschissi ger Schrei bfl Ussigkeit.
Gowohl di eses schwammarti ge Material sel bst keine Tinte
absorbi eren soll und zum Bei spiel aus Plastik
(Pol yet hyl en) bestehen kann, bedeutet dies nicht, dal
di eser Speicher kein kapillarer Speicher ist. Nach
Auf f assung der Kanmer wirde der Fachmann den Ausdruck
"schwammartiges Material"” in di esem Zusammenhang al s
saugf ahi ges Material betrachten. Der mttlere Abschnitt
der kapillaren Forderleitung ist von einer Hilse 5
ungeben, in der ein kapillarer Spalt vorgesehen ist.
Durch den Spalt hindurch kann Schrei bfl Ussigkeit in den
Spei cher 13 gel angen.

Das Merkmal, wonach "die Forderleitung (14) unmttel bar
in Kontakt mt dem kapillaren Speicher (16) steht", ist
j edoch bei dem aus der Druckschrift D3 bekannten

Schrei bgerat nicht erfdllt. Ferner ist der Druckschrift
D3 kein H nweis auf die relative G 6Re der

Kapi | laritaten der Forderleitung und des Speichers zu
ent nehnen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somit auch gegenuber
der Druckschrift D3 neu.

Zusanmenf assend i st festzustellen, dall der Gegenstand
des Anspruchs 1 neu ist imSinne des Artikels 54 EPU



3.2

0015.D

- 17 - T 0763/ 00

Erfinderi sche Tatigkeit

Der Erfindung des Streitpatents |iegt die Aufgabe
zugrunde, ein Schreibgeréat zu schaffen, "das auch bei
groflen Luftausdehnungsschwankungen und grof3em Vol unen
des Schrei bfl Ussi gkei t sbehdl ters sicher funktioniert,
ohne dald ein unkontrolliertes Austreten von
Schrei bf | Gissi gkeit aus dem Schrei bger at, unabhangi g vom
nmoment anen Bef Ul | ungsgrad des Behalters, auftritt, wobei
das Schrei bgerat einfach und kostengunsti g herstell bar
sein soll" (siehe Spalte 2, Zeilen 8 bis 16 des
Streitpatents).

D e Lésung der Aufgabe besteht unter anderem darin, eine
Forderl ei tung vorzusehen, die unmttel bar in Kontakt mt
dem kapi | | aren Speicher steht (vgl. Anspruch 1).

Al's nachstliegender Stand der Techni k kann nach
Auf f assung der Kanmer entweder das aus der Druckschrift
D4 bekannte Schrei bgerat oder das aus der Druckschrift
D3 bekannte Schrei bgerat, das imStreitpatent in
Spalte 1, Zeile 46 bis Spalte 2, Zeile 7, beschrieben
ist, betrachtet werden, da beide Schreibgeréate einen
Spei cher zum Auf nehnmen von uber schissi ger
Schrei bf | Gissi gkeit aufwei sen, die infol ge

t enper at ur bedi ngt er Luftdruckerhdhung in der

Ti nt enpat rone oder Absi nkens des &ufReren Luftdrucks aus
der Patrone gedrickt wrd.

Bei de Druckschriften befassen sich nmt dem den Benutzern
von Ful | federhaltern wohl bekannten Problem dalR Tinte
durch Erwarnung oder wéhrend einer Flugreise

unerwinscht erwei se aus dem Schrei bger at austreten kann.



0015.D

- 18 - T 0763/ 00

We das aus der Druckschrift D4 bekannte Schrei bgerat im
Norrmal fall funktioniert wird in Spalte 5, Zeilen 18

bis 25 di eser Druckschrift beschrieben: "Da beim

Schrei ben Tinte gewdhnlich i m Bohrrohr vorhanden ist,
wird im Speicher 32 ein geringfiugiger Unterdruck erzeugt,
auf Grund dessen kleinste Luftblasen durch den gerade
beschri ebenen Luftkanal hindurchgezogen werden, um

di esen Unt erdruck abzubauen und ei ne fortgesetzte

Ti nt enzuf uhr aus dem Spei cher zum weiteren Schrei ben zu

gestatten."”

Bei m Schr ei bgerat nach der Druckschrift D3 fullt die
Forderl ei tung, genauso wi e bei der Erfindung genmal
Streitpatent, die Offnung des Behdlters aus. Die Kanmer
geht davon aus, dal der Docht (meche 6) Kapillaren
unterschi edl i cher G 63e aufweist (vgl. Dokunment D7) und
dalR die groRten Kapillaren des Dochts als Lufteinlass

di enen (dies wird dbrigens in Anspruch 1 nicht
beansprucht). Di e Funktionswei se des Schrei bgerats nach
der Druckschrift D3 (siehe Seite 1, Zeilen 6 bis 14) ist
ahnlich w e di e Funkti onswei se des Schrei bgeréats nach
der Druckschrift D4 und stimt weitgehend mt der
Funkt i onswei se des erfindungsgenafien Schrei bgeréats genald
Streitpatent Uberein, vgl. Spalte 1, Zeilen 11 bis 16
und 24 bis 30 des Streitpatents.

W e oben unter Punkt 2.2 bereits ausgefihrt, bew rken
die Merkmale d) und e), die die relative Kapillaritaten
der FoOrderleitung bzw. des Speichers beschrei ben, dal3
bei m Schrei bgerat gemall der Erfindung der kapillare
Speicher imNorrmalfall |leer bleibt. D ese Merknal e
setzen voraus, dalR die Kapillaren der Forderleitung bzw.
des Speichers nicht alle die gleiche Go6le haben, ein
Erfordernis, das bei kapillaren Werkstoffen we
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Faser bindel erfdllt ist (vgl. das Dokunment D7). Merkma
e) kann nach Auffassung der Kammer als eine Prazisierung
des Merkmal s d) angesehen werden. Wenn die Merknal e d)
und e) nicht erfullt sind, wirde der Speicher mt Tinte
aus der Forderleitung gefullt. Qo diese Merkmale fir den
Fachmann ei ne nahel i egende MalRnahne darstellen, ist hier
ni cht zu entschei den, da aus den nachstehend unter den
Punkten 3.3 und 3.4 aufgefihrten G iunden der Gegenstand
des Anspruchs 1 auf einer erfinderischen Tatigkeit

ber uht .

Bei dem aus der Druckschrift D4 oder D3 bekannten
Schrei bgeréat ist das Merkmal, wonach "die Forderleitung
(14) unmttel bar in Kontakt mt dem kapillaren Speicher
(16) steht", nicht erfallt. Beim Schrei bgerat nach der
Druckschrift D4 wird ferner von einemderartigen

unm ttel baren Kontakt abgeraten, da eine kapillare
Ver bi ndung zw schen Forderl eitung und Speicher dort als
erfindungswesentlich angesehen wird (vgl. Spalte 2,
Zeilen 24 bis 29). Imeinzigen in der Druckschrift D3
beschri ebenen Ausf ihrungsbei spi el stehen Forderleitung
und Speicher mttels eines engen, in einer Hilse
angebrachten Spalts mteinander in Verbindung. Der
kapi |l are Spalt hat eine Breite von 0,1 bis 0,7 nmm Aus
der Tatsache, dal die Hil se kein Gegenstand des

Haupt anspruchs ist, kann nicht der Unkehrschl uss gezogen
wer den, dall di ese Druckschrift den Fachmann | ehre, auf
di e Hil se zu verzichten. Das Fehlen eines unmttel baren
Kont akts zwi schen Forderl eitung und Speicher hat zur

Fol ge, dalR Uberschussi ge Schrei bfl Ussigkeit, die infolge
t enper at ur bedi ngt er Luftdruckerhdhung in der

Ti nt enpat rone oder Absi nkens der &ufReren Luftdrucks aus
di eser Patrone gedrickt wi rd, verzogert dem Speicher

zugef Uhrt wird.
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Die Druckschriften D4 und D3 kénnen daher den Fachmann,
far sich allein oder in Konbination, nicht dazu anregen,
ein Schreibgerat bereitzustellen, bei demdie
Forderleitung unmttel bar in Kontakt mt dem Speicher

st eht.

Di e Druckschrift D1 betrifft ein Schreibgerat, das ein
Regulierteil aufweist. Dieses Regulierteil hat eine ganz
andere Funktion als der Speicher gemal3 der Druckschrift
D4 oder D3, vgl. Punkt 2.2 oben. In dieser Druckschrift
ist ein unmttel barer Kontakt zw schen Forderl eitung und
Spei cher erforderlich, weil das Regulierteil, im
CGegensat z zum Spei cher genald Streitpatent, im Nornalfall
mt Tinte gefdllt sein soll. Der Fachmann wirde mthin
ei ne Zusammenschau der Druckschriften D4 und D1 bzw. D3
und D1 nicht in Erwadgung zi ehen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht daher auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU
und stellt somt eine patentfahige Erfindung i m Sinne
des Artikels 52 (1) EPU dar.

Das G eiche gilt fur die CGegenstande der auf den
Anspruch 1 rickbezogenen abhangi gen Anspriche 2 bis 5,
wel che besonder e Ausf dhrungsfornmen des Schrei bgeréts
gemall Anspruch 1 betreffen.

D e Beschwerde kann somt keinen Erfol g haben.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Di e Geschaftstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

E. Gorgnmaier W Moser
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