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Sachverhalt und Antréage

0495.D

Mt Entschei dung vom 4. Februar 2000 hat die
Pr Gf ungsabt ei | ung di e eur opéai sche Pat ent annel dung
95 943 185.9 imLichte der

(D1) EP-A-0 503 298

zur uickgew esen, weil bei zusatzlicher Beriucksichtigung
f achmanni scher Uber | egungen das Erfordernis des
Artikels 56 EPU nicht erfullt sei.

Der der Zuriuckwei sungsent schei dung zugrundel i egende,
gel tende, Anspruch 1 hat nachfol genden Wrtl aut:

" 1. Hochdr uckr ei ni gungsgerat mt einer von einem
| uf t gekitihl ten El ektronotor Uber ein Getriebe
angetri ebenen, eine Taunel schei be unfassenden
Kol benpunpe, auf die ein Punpenkopf mt einem
Sauganschl uf3 und ei nem Druckanschl ul3 auf geset zt
i st,
dadur ch gekennzei chnet,
dall der El ektromotor (14), das Cetriebe (18), die
Kol benpunpe (20) und der Punpenkopf (30) in
Langsri chtung des Hochdruckrei ni gungsgerats (10)
hi nt er ei nander angeordnet sind und dal der
El ektronotor (14) als Universal notor ausgebil det
ist mt einem Statorpaket (50) und ei nem Rot or
wobei di e Lange des Statorpakets (50) m ndestens
das 1, 15-fache des Rotordurchnessers betragt."”

Gegen vorgenannt e Zur ickwei sungsent schei dung der

Pr uf ungsabt ei l ung hat di e Annel derin - Beschwerde-
fdhrerin imfol genden - am 25. Mirz 2000 unter

gl ei chzeitiger Zahlung der Gebihr Beschwerde eingel egt
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und di ese am 9. M 2000 begrindet.

D e Beschwerdefdhrerin brachte i mwesentlichen fol gende
Argunente zum Vorliegen erfinderischer Tatigkeit vor:

- (Dl1) zeige in ihrer einzigen Figur zwar das CGehause
ei nes El ektronotors, nicht aber dessen Statorpaket
und Rot ordurchnmesser und auch nicht deren
Abrmessungen, so dalR der Fachmann aus (D1)

di esbeziigli ch kei ne konkreten H nwei se entnehnen
konnt e;

- die in der Zurickwei sungsent schei dung angestellten
Uber | egungen zur Schaffung ei ner gedrungenen Bauwei se
des Hochdruckrei ni gungsgerates |ieflen eher auf einen
nmogl i chst kurzen El ektronotor schlielRen, der zur
Er zi el ung der geforderten Leistung i m Durchnmesser
ent sprechend grol3 zu benessen gewesen War e;

- das beansprucht e Hochdruckreini gungsger at gehe indes
in eine andere Richtung, da nicht die Baul ange
resultierend aus den hinterei nander angeordneten
Konponent en El ektronmotor - Cetriebe- Kol benpunpe -
Punpenkopf mnimert werde, sondern im Gegenteil ein
bewult schl anker El ektronotor entsprechend groRerer
Baul ange Verwendung fi nde;

- Hi ntergrund der beanspruchten Probl em 6sung sei der
Aspekt der Luftkuhlung des El ektronotors, der
| &ngsseitig angestrom werde; die verbesserten
Kihl bedi ngungen erl aubten ei ne geri ngere Nenn-
| ei stung, was letztendlich zu einer Gew chts-
ei nsparung und ei ner besseren Handhabbarkeit des
Hochdr uckr ei ni gungsger ates fihre;
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- von (D1) ausgehend sei somt kein Wg zur Schaffung
des Cegenstandes gemal3 Anspruch 1 erkennbar, so dafd
di eser neu und erfinderisch sei.

V. Di e Beschwerdefdhrerin beantragte die Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und die Erteilung eines
Patentes auf der Basis folgender mt Ei ngabe vom
9. April 2002, eingegangen am 10. April 2002,
vor gel egten Unterl agen:

- Anspriche 1 bis 10;

- Beschreibung Seiten 1 bis 4a, 5 bis 12;
- Zeichnung (3 Blatt): Figuren 1 bis 4.

Ent schei dungsgr inde

1. Di e Beschwerde ist zul assig.

2. Ander ungen

2.1 Anspruch 1 unfafllt alle Merkmal e des urspringlichen
Anspruch 1 plus das in der urspringlichen Beschrei bung,
Seite 3, Absatz 2 offenbarte Merkmal, wonach die Lénge
des St atorpakets m ndestens das 1, 15fache des
Rot or durchnmessers betragt. Anspruch 1 genligt damt den

Erfordernissen des Artikels 123 (2) EPU

2.2 Dies gilt auch fur die Anspriche 2 bis 10, die den
urspringlichen Anspruchen gl ei cher Zahl ung entsprechen.

3. Neuhei t

Di e Frage der Neuheit des Gegenstandes gemal3 Anspruch 1
ist nicht strittig. Da die Kammer die Beurteilung der

0495.D Y A
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Praf ungsabteilung teilt, ertbrigen sich ins Detai
gehende Erorterungen.

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst kommender Stand der Technik ist (Dl), aus der eine
achsverset zte Anordnung von El ektronotor "1" und den von
i hm angetri ebenen Konponenten Cetriebe "8", Kol benpunpe
"13" und Punpenkopf bekannt ist. ImH nblick auf den

El ekt ronotor ist aus der einzigen Figur der (Dl)

| edi glich dessen Geh&use ersichtlich, nicht aber seine
Ausbi | dung bzw. Di nmensioni erung des Stators/Rotors.

Vom bekannt en Hochdruckr ei ni gungsger at gemald (D1)
ausgehend, verbleibt als zu | 6sende techni sche Aufgabe
er kennbar, bei guter Reinigungsw rkung gl eichzeitig eine
ver besserte Handhabbarkeit und ein reduziertes Gew cht
des Cerates zu erzielen

Cel 6st ist vorstehende, objektiv gegenuber (D1)

ver bl ei bende Aufgabe mt den Merkmal en des Anspruchs 1
Danach wird ein als Universal notor ausgebil deter

El ekt ronot or sehr schl ank ausgebil det, namich durch ein
Ver hal tni s von Statorpaket zu Rotordurchnmesser von

m ndestens 1, 15.

Damit wrd der Elektronmotor nicht bezuglich seiner

Baul ange mnimert - we bei (Dl), um eine gedrungene
Ger &t ebauwei se zu erzielen - sondern beziglich der
erzi el baren Kuhl verhaltni sse optimert, derart, dalR die
Kuhl [uft durch eine an sich bekannte Langsanstrénmung des
Mot ors sehr |ange an di esementl ang fuhrbar ist -
beginsti gt durch die Schlankheit des Mbdtors.

Dadurch wird einerseits die Mtorkihlung verbessert und
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damt erreicht, dall der Mdtor selbst im Dauerbetrieb
stark bel astet werden kann, ohne zu uUberhitzen. Im
Ver gl ei ch zu bekannt en Hochdr uckr ei ni gungsger at en kann
somt ein Elektronotor geringerer Nennleistung zum

Ei nsatz kommen und di es bei gl ei cher Rei ni gungswi rkung
wi e bei vergl ei chbaren Hochdruckrei ni gungsgeraten mt
El ekt ronot oren groRerer Nennl ei stung aber geringerer
Bel ast barkei t.

Ein weiterer wesentlicher Vorteil ergibt sich im

Hi nblick auf das Gerategesantgewi cht, weil der Einsatz
ei nes kl ei neren El ektronotors ei ne beachtliche

Gewi cht sverm nderung mt sich bringt, was Uberdies die
Handhabbar keit des beansprucht en Hochdr uckr ei ni gungs-
gerates entschei dend verbessert.

Aus den nachfol genden G inden ist die beanspruchte
CGer at eausf ihrung gemal3 Anspruch 1 vom Stand der Techni k
ni cht nahegel egt:

Von (Dl1l) ausgehend ist zunéchst die dort vorgeschl agene
Par al | el anordnung von Mot orachse und Cetri ebeachse nicht
dber nommen wor den, vielnehr ist das beanspruchte Gerat
auf eine gl eichachsige Anordnung sei ner wesentlichen
Konponent en El ektronmotor - GCetriebe - Kol benpunpe -
Punpenkopf abgestellt, so dall gegeniber den Darl egungen
i n der angefochtenen Entscheidung ein weiteres

Unt er schi edsner kmal zum gat t ungsnachsten Stand der
Techni k (D1) vorliegt.

Von ei nem Fachmann, der die Lehre des Anspruchs 1 nicht
kennt, wadre an sich zu erwarten gewesen, dalR die

gef orderte Handhabbarkeit und der Gew chtsaspekt des
Hochdr uckr ei ni gungsger ates durch ei nen konpakt eren

CGer at eauf bau gel 6st wird, namich durch den Einsatz
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ei nes kurzen El ektronotors genigender Antriebsl ei stung.

Di e Lésung der vorstehend genannten Aufgabe geht genafld
der Merkmal skonbi nati on von Anspruch 1 indes in eine
andere Richtung, indemein | anger, schlanker Mbtor
(Langen-Dur chnmesserverhal tnis von m ndestens 1, 15)
Verwendung findet, der das Geré&at verl &ngert und dem
Aspekt der Konpakt bauwei se damt zuw derl auft.

Vor diesem H ntergrund bedurfte es somt fur den
Fachmann ei ner Abkehr vom vorgezei chneten und vom

Fachw ssen nahegel egt en Vorgehen, was regel maRi g fir das
Vorliegen erfinderischen Tati gkeitwerdens spricht,
Artikel 56 EPU

Auch di e Beriucksichtigung des weiteren im
Recher chenberi cht genannten Standes der Technik

(D2) DE-U-9 417 662 und
(D3) US-A-5 040 950

fahrt zu kei nem anderen Ergebnis:

Per se ist die gleichachsige Hinterei nanderanordnung von
Motor - Getriebe - Punpe aus der (D2) bekannt, vgl.
Figur 3, aber dort |iegt beziglich der Kiuhlung ein
anderes Konzept zugrunde, namich Verwendung des
Spritzwassers zum Kuhl en des Motors, vgl. Figur 3

i nsbesonder e Kuhl kanél e "50" und den die Seiten 2 und 3
bzw. 4 und 5 Uberbrickenden Absatz der Beschrei bung von
(D2). Auch (D3) baut zum Kihlen des Mdtors auf das
Spritzwasser, vgl. (D3), Spalte 3, Zeile 56 bis

Spalte 4, Zeile 6 in Verbindung mt Figur 2,

Bezugszei chen " 14, 48" und "46" und | enkt von der
beanspruchten Losung der gestellten Aufgabe weg, so dald
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auch eine gleichzeitige Betrachtung mt (Dl) nicht
zi el f Uhrend wére.

Zusamenf assend i st damt der Gegenstand genafld
Anspruch 1 neu und erfinderisch und Anspruch 1
gewahr bar .

Dies trifft auch auf die Anspriche 2 bis 10 zu, die als
abh&ngi ge Anspriche auf Ausgestal tungen des Gegenstandes
gemall Anspruch 1 gerichtet sind.

Da auch di e sonstigen Unterlagen (Beschreibung,
Zei chnungen) den Erforderni ssen des EPU entsprechen, ist
die Basis fur die Patenterteilung gegeben.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

0495.D

D e angefochtene Ent schei dung wird auf gehoben.

D e Angel egenheit wird an die erste Instanz zurlck-
verw esen mt der Anordnung, ein Patent mt den
nachf ol genden Unterlagen zu erteilen:

- Anspriche 1 bis 10, eingegangen am
10. April 2002;

- Beschr ei bung Seite 1 bis 4a und 5 bis 12,
ei ngegangen am 10. April 2002 mt
f ol genden ant sseiti g vorgenonmen
sprachl i chen Ander ungen
Seite 9, Zeilen 3/4 Worttrennung
richtiggestellt in "Punp-raunt;
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Seite 10, Zeile 6 und Seite 11,
Zeile 4 v. u. "Sprizwasser"
richtiggestellt in "Spritzwasser"
Seite 12, Zeile 6 "Getriebe"
richtiggestellt in "Getriebe-";

- Zeichnung (3 Blatt):
Figuren 1 bis 4, eingegangen am
10. April 2002.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

A. Counillon C T. WIson
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