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Exposé des faits et concl usions
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La requérante est titulaire du brevet européen
n°® 0 633 165 (n° de dépdt : 94 401 489.3).

L'intimée a fait opposition et requis la révocation
conpl ete du brevet européen en cause.

Pour en contester |la brevetabilité, elle a notament
opposé | es docunents :

D4 FR-A-2 213 559,
D5 EP-B-0 140 350 et
D6 : DE- A-2 907 616.

Par décision remse a |la poste le 14 mars 2000, la
Di vision d' opposition a révoqué | e brevet européen.

Elle a estimé que c' était | e docunent D5 qui constituait
|"état de la technique |e plus proche et que |'objet
revendi qué découl ait de mani ere évidente de cet état de
| a technique pris isolénment ou en conbi nai son avec |e
docunent D4.

Par tél écopie en date du 9 mai 2000, |a requérante
(titulaire du brevet) a formé un recours contre cette

déci sion et réglé simultanénent |a taxe correspondante.

Le ménoire dinent notivé a été déposé le
ler juillet 2000.

Une audi ence s'est tenue devant |a Chanmbre |e
7 février 2002.

La requérante denmande |'annul ation de |a décision
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entreprise et le maintien du brevet européen sur |a base
des revendications 1 et 2 (requéte principale), a titre
subsidiaire sur | a base des revendications 1 et 2
(requéte subsidiaire) ou plus subsidiairenment sur |la
base d'une revendication 1 résultant de |a conbi nai son
des revendi cations 1 des requétes principale et
subsidiaire 1 (requéte subsidiaire 2), |'ensenble de ces
requétes ayant été présenté au cours de |'audi ence
devant | a Chanbre.

La revendication 1 selon la requéte principale se lit
conme suit

"1. Tabl eau de bord conportant une face avant (1) et, a
| "avant de |la face avant, au noins un ensenbl e graphi que
i ndi cateur (4) sérigraphi é sur un support (2) et destiné
a étre éclairé par |'arriére par au noins une source

d' éclairage (8, 9, 11, 12, 22, 23) s'étendant dans un
évidenent (7, 13, 14, 20) ménagé dans |'épai sseur de la
face avant (1) et formant boite a lumére et, a
|"arriere de la face avant, un circuit électrique (3),
caractérisé par le fait que |'ensenbl e indicateur est
éclairé directement par |'arriére et sans conduit
optique et qu'il est prévu, dans |la face avant (1), au
noi ns un évi denent (13, 14) de réception d' au noins une
source d' éclairage (11, 12), en fornme de cuvette, avec
un voile de fond arriere incliné (15) pour entourer |la
source (11, 12) et réfléchir la lum ere vers |'ensenbl e
graphi que indicateur (4) au droit duquel |'évidenent est
prévu. "

La revendication 1 selon la requéte subsidiaire 1 se |it
come suit

"1. Tabl eau de bord conportant une face avant (1) et, a
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| "avant de |a face avant, au noins un ensenbl e graphi que
i ndi cateur (4) sérigraphi é sur un support (2) et destiné
a étre directenent éclairé par |'arriere, sans conduit
optique, par au noins une source d' éclairage (8, 9, 11
12, 22, 23) s'étendant dans un évidenment (7, 13, 14, 20)
nménagé dans |' épai sseur de |a face avant (1) et fornmant
boite a lumere et, a l'arriére de |la face avant, un
circuit électrique (3), caractérisé par le fait qu'i

est prévu, dans |la face avant (1), au noins un

évi denent (13, 14), de réception d' au npins une source
d' éclairage (11, 12), en fornme de cuvette, avec un voile
de fond arriére incliné (15) pour entourer |la

source (11, 12) et réfléchir la lum ere vers |'ensenbl e
graphi que indicateur (4) au droit duquel |'évidenent est
prévu, |'évidenent (7) étant fermé, a |'avant, par le
support sérigraphié (2)."

A | "appui de ses requétes, |la requérante dével oppe pour

| "essentiel |'argunentation suivante :
i) Selon la définition qui en est donnée en
colonne 3, lignes 11, 12 du brevet européen en

cause, |la face avant revendi quée ou boitier est

| e noyen a | 'avant duquel s'étend un film
sérigraphié et, al'arriére, un circuit

él ectrique. Dans |le tableau de bord connu, décrit
dans | e docunent D4, c'est |le support ou

substrat de |la couche sérigraphi ée qui constitue
| a face avant au sens de |'invention revendi quée.
En effet, ainsi qu' il est exposé en page 6,
lignes 6 a 8 de ce docunent, ce sont |a couche
intérieure de diffusion et la couche extérieure
opaque qui fornment |a face avant (29) appliquée
sur |"ame (18). L'ane (18) n'est donc pas une
face avant mais un conduit de lum ere sans | eque
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| es inscriptions ou | égendes ne pourrai ent pas
étre éclairées. En effet, il est bien précisé
page 2, lignes 13 a 15, que les inscriptions ou
| égendes sont éclairées par |'arriere par |la

| um ere i ssue des | anpes et transnise par |'ane.
Au surplus, ainsi qu'il ressort de |a page 2,
ligne 39 a |a page 3, ligne 2 de ce docunent,

| " &me transparente ou conduit de |um ére peut
assurer non seulenent |'éclairage par |'arriére
des inscriptions ou synbol es sérigraphi és nmais
encore | ' éclairage | atéral des cadrans.

Par conséquent, en partant du tabl eau de bord
connu, décrit dans |e document D4, |'honme du
meétier, devrait pour aboutir a |'invention
revendi quée effectuer |es étapes suivantes

a) supprinmer |'ame ou conduit optique ;

b) déplacer |es sources |um neuses dans |es
évi denent s nénagés dans | e support de la
couche séri graphi ée ;

c) disposer |es évidenents de facon que |es
i nscriptions ou synbol es soi ent directenent
éclairés par |'arriere, sans |'intervention
d'un conduit optique, et

d) prévoir un voile de fond arriere incliné
destiné a entourer |la source |um neuse et
réfléchir la lumere vers les inscriptions ou
synbol es séri graphi és.

L' honmre du neétier ne pouvait nullenment procéder a
ces quatre nodifications sans faire oeuvre
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i nventi ve.

i) En supposant néne que |'ame en question puisse
étre consi dérée comme une face avant au sens de
| "invention revendi quée, ce docunment ne serait
pas pour autant susceptible d antérioriser
| "invention puisqu'il enseigne d éclairer
i ndirectenent |les inscriptions ou synbol es
sérigraphi és par |'entrem se de |'anme ou
conduct eur de lum ére.

Il s'ensuit que |'honmre du nétier en partant du
docunment D4 ne pouvait nullenent, sans faire
oeuvre inventive, aboutir a I'invention

revendi quée.

L'inti mée (opposante) a contesté |'argunentation de |a
requérante et exposé de facon détaill ée pourquoi, selon
elle, I1"objet de la revendication 1 selon |a requéte
principale ou |l es requétes subsidiaires 1 et 2 ne
présentait pas |'activité inventive requise.

Ell e demande | e rejet du recours et |la révocation
conpl ete du brevet européen en cause.

Mtifs de | a déci sion

0774.D

Le recours est recevable.

Nouveaut é

La nouveaut é n' ayant pas été contestée en opposition ou
en recours, il n'y a pas lieu de s'y attarder.
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Activité inventive (requéte principale)

Les deux parties sont d' accord pour considérer que c'est
| e document D4 qui constitue |'état de la technique le
pl us proche. Ce docunent est cité et anal ysé dans |la
partie introductive du brevet européen en cause et |a
revendication 1 selon la requéte principale a été
rédigée a partir de cet état de |a technique.

Il n'est donc pas contesté que | e docunment en question
décrit un tableau de bord du type énoncé dans |e

pr éanbul e de | a revendication 1 conportant une face
avant et a |'avant de la face avant, au npins un
ensenbl e graphi que indi cateur sérigraphi é sur un support

et destiné a étre éclairé par |'arriere par au noins une
source d' écl ai rage.

Dans | e brevet européen en cause, une pluralité

d' ensenbl es graphiques indicateurs tels que | e dessin

d' un ponpe a essence, celui d' un thernonetre ou un
groupe de divisions d un cadran est sérigraphi ée sur le
filmou support (2) (voir colonne 3, lignes 14 a 18). 1|
est précisé que | e support sérigraphié (2) est fixé sur
la face avant et qu'il est réalisé en un matériau

di ffusant de coul eur blanche (voir revendication 3 du
brevet européen en cause).

Dans | e docunent D4 en page 6, second paragraphe, il est
prévu d' appliquer deux couches superposées sur

|"ame (18), a savoir une couche intérieure de diffusion
et une couche extérieure opaque. |l est précisé que la
couche intérieure de diffusion est en un matériau de
coul eur blanche et que, dans |a couche extérieure
opaque, sont ménagées, notanment par sérigraphie, des
inscriptions ou | égendes. La couche (29) de diffusion de
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coul eur bl anche qui porte des inscriptions ou synbol es

séri graphi és constitue donc bien | e support sérigraphié
au sens de |'invention revendiquée. Il s'ensuit

égal enment que c'est bien |'anme (18) conportant, a

| "avant, |e support sérigraphié (29) et a |l'arriere un

circuit inmprimé qui constitue |la face avant au sens de

I "invention revendi quée.

Dans |' épai sseur de |la face avant ou ame (18) sont
nménagés des évi denents dans | esquels sont | ogés des
sources d' éclairage. Il est précisé que | es sources

d' écl airage en question "sont entiérenment |ogées dans |la
masse de |'ame (18), dans des évidenents ou
conmpartinents (20) nénagés dans cette nmasse" (voir

page 4, lignes 11 a 13). Ainsi qu'il ressort de la
description de ce docunent de brevet, |les évidenents en
guestion traversent de part en part |'anme et sont

fermés, a |'avant, par |e support sérigraphié et, a
|"arriere, par le circuit inprinm ou son support. Les

| anmpes di sposées a |'intérieur des évidenents sont
soudées au circuit inprimé et peuvent étre enrobées a

| "aide d une nmatiere appropri ée transparente pour
assurer leur calage a |'intérieur des évidenents.
Toutefois, il est prévu en variante (voir page 6,

lignes 33 & 39) de ne pas utiliser de matiére d' enrobage
et de nonter |les |anpes sur des socles ménagés sur le
support du circuit inprimé. Dans ce cas, |les parties du
support sérigraphi é (29) qui recouvrent |es évidenents
de réception des sources d'éclairage sont égal enent
éclairées par |'arriere sans passer par un quel conque
conduit optique puisqu'il est prévu un espace vide entre

les | anpes logées a |'intérieur des évidenents et |le
support sérigraphi é qui |es recouvre.

Force est donc de constater que |le tableau de bord sel on
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| a revendi cation 1 se distingue de celui faisant |'objet
du docunent D4 en ce que

i) | es évidenents ou sont | ogés |es sources
d' écl ai rage conportent un voile de fond arriére
incliné pour entourer |a source et réfléchir la
lum ere ;

ii) | " ensenbl e i ndicateur sérigraphi é sur |e support
est directenment éclairé par |'arriére sans passer
par un conduit optique.

En partant de cet état de la technique |e plus proche,

| e probl ene posé dans | e brevet européen en cause
pourrait étre pour |'essentiel celui indiqué en

colonne 1, troisiene paragraphe du brevet européen, a
savoir celui de proposer un tableau de bord du type
décrit dans | e docunent D4 nmis pernettant une bonne
réflexion de la lum ére de | a source, ainsi qu'une bonne
| umi nance de |' écl airenent.

Ce probl ene est, selon |la Chanbre, pour |'essentiel
résolu par les élénents caractéristiques i) et ii) visés
ci - dessus.

Sur la question de savoir si |a solution revendi quée
découl e de mani ere évidente de |'état de |la technique
opposé, il convient d' observer ce qui suit

Ainsi qu'il a été exposé dans |a conmunication de |a
Chanbre jointe a la citation a la procédure orale, |a
termi nologie utilisée dans |es revendications et |la
description du brevet européen en cause ne parait pas
étre appropri ée pour définir les él énents de
["invention : il est entre autre précisé dans |la partie
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caractérisante de | a revendication que |'évidenent de
réception de | a source d' éclairage est en fornme de
cuvette. Une cuvette a en principe un bord périphérique
et un fond. Dans |le cas d' espéce, |'évidenent ne peut
pas étre en fornme de cuvette puisqu'il traverse de part
en part |la face avant et ne conporte donc pas de fond.
Toutefois, ainsi que |'a exposé |a requérante, cette
expression doit étre conprise comre signifiant un

évi denment dont |a paroi périphérique intérieure est
inclinée comre celle d une cuvette.

L' expressi on anbi gué "voile de fond arriere incliné"
figurant dans |la partie caractérisante de |la

revendi cation 1 est définie dans |le corps de la
description : il est dit dans |e paragraphe s'étendant
entre |l es colonnes 3 et 4 du brevet européen en cause
que "les voiles de fond (15), qui servent de réflecteur,
sont formés par |es parois inclinées nménagées dans | a
face avant". |l convient par conséquent d'entendre par
voile de fond arriére incliné, |a paroi périphérique
inclinée qui entoure les évidenments traversant de part
en part |a face avant.

Ainsi que |'a fait valoir a juste titre |I'intime en ce
qui concerne |'él énent caractéristique i) visé ci-
dessus, il est a la portée de tout homme du nétier dans
| e donmai ne consi déré d' entourer |es sources d' éclairage
par une paroi inclinée destinée a réfléchir la lum ére.
Il suffit par exenple de se référer a une | anpe de poche
classique ou a la figure 4 du docunent D6, dans |aquelle
| es sources d' écl airage équi pant | e tabl eau de bord sont

ent our ées par une paroi inclinée réfléchissante.

S agi ssant de |'él énent caractéristique ii), les parties
du support sérigraphi é qui, dans |e docunment D4,
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recouvrent |es évidenents ou sont |ogés |es sources

d' écl airage sont aussi directenent éclairées par

| "arriere sans passer par un conduit optique puisque,
entre |l es parties en question du support sérigraphi é et
| es sources d' écl airage | ogées dans | es évidenents, i
est prévu un espace vide. Il n'est certes pas indiqué
gue chaque ensenbl e graphi que sérigraphi é sur | e support
se trouve nécessairenment au droit d' un évidenent et est
par conséquent directenment éclairé par |'arriére sans
passer par |la paroi transparente de |'anme (18). Miis

| " homme du neétier connai ssant |e probl éne posé qui est
celui d aneéliorer |la visualisation des caractéres ou
synbol es sérigraphi és sur | e support est naturell enent
anené a |l es disposer au droit des évidenents de
réception des sources d' éclairage. Un tel agencenent,
qui releve du domaine de |'exécution, était évident pour
" homre du nétier.

On peut d ailleurs se référer a la figure 3 du docunent
D5 dans laquelle, au droit de chacun des trois
caractéres a visualiser est di sposée une source

d' écl ai rage.

Pour | es nmotifs ci-dessus exposés, |'objet de la

revendi cation 1 ne présente pas |'activité inventive
requi se (article 56 CBE). Il y a donc lieu de rejeter |la
requéte princi pal e.

Activité inventive (requéte subsidiaire 1)

La revendication 1 selon la requéte subsidiaire 1 se

di stingue de celle selon |a requéte principale par une
répartition différente des caractéristiques entre le
préanbul e et |l a partie caractérisante et par |'ajout de
| a caractéristique selon laquelle |'évidenent de



- 11 - T 0464/ 00

réception de la source d' éclairage est ferng, a |'avant,
par | e support sérigraphié.

Ainsi qu'il a déja été exposé, |la caractéristique
aj out ée est décrite dans | e docunent D4 : en effet, les

évi denents de réception des sources d' éclairage, qu
traversent de part en part |'ane ou face avant sont

~

égal ement fermés, a |'avant, par |e support sérigraphié.
Un tel ajout ne saurait en aucune facon conférer a

| "objet de la revendication 1 |'activité inventive

exi gée.

Il 'y a donc lieu de rejeter |la requéte subsidiaire 1

5. Dans | a requéte subsidiaire 2, la revendication 1 de la
requéte principale a été conpl étée par | e néne ajout.

Il y a donc lieu de rejeter égal enent |a requéte
subsidiaire 2.

Di spositif

Par ces notifs, il est statué comme suit

Le recours est rejeteé.

Le Geffier : Le Président

S. Fabi ani F. Gunbel
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