BESCHVWERDEKAMVERN  BOARDS OF APPEAL OF
DES EUROPAI SCHEN THE EUROPEAN PATENT
PATENTAMI'S OFFI CE

Code de distribution interne :
(A [ ] Publication au JO

(B) [ ] Aux Présidents et Menbres
(O [X] Aux Présidents

(D) [ ] Pas de distribution

DECI SI1 ON
du 11 juin 2002

N° du recours : T 0362/00 -

N° de | a demande : 93402451. 4

N° de la publication : 0593335

CHAMBRES DE RECOURS
DE L' OFFI CE EUROPEEN
DES BREVETS

3.4.2

Cl.B : Q2B 6/42, G02B 7/02

Langue de | a procédure : Fr

Titre de |'invention
Conposant de coupl age opti que

Titulaire du brevet :
FRAMATOVE CONNECTORS | NTERNATI ONAL S. A

Opposant
SI EMENS AG

Réf ér ence :

Nor mes j uri di ques appli quées :
CBE Art. 111(1)

Mot -cl é :

"Révocation sans notification préalable de |a Division
d' opposition, revendication 1 nodifi ée avec | e nménoire de

recours : renvoi a la prem ére instance"

Déci sions citées :

Exer gue

EPA Form 3030 11.93



9

Europdisches European Office européen
Patentamt Patent Office des brevets

Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

N° du recours :

Requérante :

T 0362/00 - 3.4.2

DECI SI ON
de | a Chanbre de recours technique 3.4.2
du 11 juin 2002

FRAMATOVE CONNECTORS | NTERNATI ONAL S. A

(Titulaire du brevet) Tour Fi at

Mandataire :

1 Place de | a Coupol e
F- 92400 Courbevoie (FR)

Beetz & Partner

Pat ent anwal t e
Steindorfstr. 10

D- 80538 Minchen (DE)

Adversaire: SI EMENS AG
(Opposant e) Post fach 22 16 34
D- 80506 Minchen (DE)
Mandataire : Mai kowski, M chael, Dipl.-Ing. Dr.
Pat ent anwdl t e
Mai kowski & N nnemann
Postfach 15 09 20
D- 10671 Berlin (DE)
Déci sion attaquée : Décision de la division d opposition de |'Ofice

européen des brevets signifiée par voie postale le
4 février 2000 par laquelle |le brevet européen

n° 0 593 335 a été révoqué confornménment aux

di spositions de |'article 102(1) CBE

Conposition de | a Chanbre :

Pr ési dent
Menbr es :

E. Turrini
A G Kl ein
V. D Cerbo



- 1- T 0362/ 00

Exposé des faits et concl usions

Le brevet européen n° 0 593 335 (n° de

dépdt 93 402 451.4) a été révoqué par la Division

d' opposition au notif que |'objet de la revendication 1
telle que délivrée était dénué de nouveauté au sens de
|"article 54 de |a CBE au vu du contenu du docunent DE-
C-3 829 067 (D1).

1. La requérante (titulaire du brevet) a fornmé un recours
contre cette décision

Qutre |"annul ation de la décision, elle requiert le

mai ntien du brevet sous une forne nodifiée, sur |a base
d' une nouvel l e revendi cation 1 annexée a son ménoire de
recours du 14 juin 2000.

Cette revendication 1, seul e revendication indépendante
du jeu de revendications en vigueur, s'énonce conme
sui t

"1. Un conposant de coupl age opti que, conportant un
corps tubulaire (1) fermé a |'une de ses extrémtés (4)
et dont |"autre extrémté (3) constitue une extrémté

d' entrée destinée a recevoir un faisceau | um neux et/ou
une extrémté de sortie destinée a énettre un faisceau

| um neux, et au noins une lentille (6) emmanchée a force
dans | e corps tubulaire, le serrage de la lentille dans
|l e corps assurant a lui seul |le maintien mécani que de |la
lentille et |"étanchéité du volunme intérieur (2) du
corps conpris entre cette lentille et |'extrémté fernée
du corps tubulaire, ladite lentille (6) étant agencée de
facon a focaliser le faisceau | um neux susceptible

d étre recu par |'extrémté (3) sur une surface située

dans ledit volune intérieur du corps tubulaire,
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caractérisé en ce que la lentille (6) est en un natériau
él asti quenent déformable, d' élasticité supérieure a
celle du matériau du corps tubulaire (1), de facon a
assurer, par sa déformation élastique résultant dudit
emmanchenent a force, ledit maintien nécani que dans
ledit corps et ladite étanchéité dudit volume intérieur,
| a déformati on des mat éri aux choisis restant dans le
domai ne él asti que."

Atitre auxiliaire, la requérante requiert la
convocation d' une procédure orale.

L'inti mée (opposante), dans sa réponse du

30 octobre 2000 au nménvire de recours, dans |aquelle
elle conteste toujours |la brevetabilité de la

revendi cation 1 nodifiée, requiert le rejet du recours
et la confirmation de | a révocation du brevet.

Atitre auxiliaire, elle requiert |la convocation d'une
procédure orale.

Mtifs de | a déci sion

1415.D

Le recours est adm ssible.

L' énoncé de |l a revendication 1 nodifiée selon |la requéte
principale de la requérante correspond a |la teneur de |la
revendi cation telle que délivrée, sur laquelle était
fondée | a révocation du brevet, aprés adjonction, a la
fin de la revendication, de la caractéristique "la

déf ormati on des mat ériaux choisis restant dans |e
dormai ne él asti que".

Cette caractéristique suppl énentaire ne faisait |'objet
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d' aucune revendi cati on dépendante du jeu de

revendi cations délivré, et sa contribution a la
brevetabilité de |'objet revendi qué n'a pas été exam née
par |la Division d opposition.

L' adj onction de cette caractéristique senbl e égal enent
devoir conduire a un réexanmen de |la question de |la
brevetabilité de |'objet de | a revendication, notamment
au regard de la divulgation du docunent D1, puisque ce
derni er senble préconiser au contraire une déformation
pl asti que du corps tubulaire (cf. la colonne 2, lignes 5
a 14 ou la revendication 1).

4. Dans ces conditions, afin d éviter aux parties la perte
d' une instance et pour tenir conpte égal ement du fait
que | a procédure d' opposition s'est déroul ée de facon
particuliérenment rapide, puisque |la révocation n'a été
précédée ni par une procédure orale, ni néne par une
notification de la Division d opposition, |a Chanbre
consi dére appropri é de renvoyer |'affaire directenent a
la prem ere instance pour suite a donner selon |es
di spositions de |'article 111(1) de |la CBE

5. Dans sa notification du 20 février 2002, |a Chanbre
avait informé les parties de son intention de procéder
de cette mani ere, précisant par ailleurs qu'il n'y
aurait pas |lieu de convoquer une procédure orale selon
| es requétes auxiliaires des parties, puisqu' un renvoi
de |'affaire pour suite a donner ne conduirait pour
elles a la perte d aucun droit et qu' une procédure orale
pourra | e cas échéant étre requise devant |a Division
d' opposi tion.

La requérante s'est déclarée entiérenment d' accord avec
le renvoi de |'affaire directenent a la premere
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i nst ance.

L'intimée n'a pas réagi a la notification de |la Chanbre.
Dans |la mesure ou le renvoi de |'affaire a la prem ére

i nstance n' obére aucunenment ses chances d' obtenir la
révocation du brevet selon sa requéte principale, il n'vy
a pas lieu a ce stade de |a procédure de faire droit a
sa requéte auxiliaire visant a la m se en oeuvre d' une

procédure orale.

Di spositif

Par ces notifs, il est statué conme suit

1. La déci sion attaquée est annul ée.

2. L'affaire est renvoyée a |'instance du prem er degré a
charge pour celle-ci de poursuivre |la procédure sur la
base de | a nouvelle revendication 1 déposée par |la
requérante avec son meénoire de recours du 14 juin 2000.

Le Greffier : Le Prési dent

P. Martorana E. Turrini
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