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Sachverhalt und Antréage

0776.D

Di e Beschwerdefudhrerin (Ei nsprechende) hat gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung Gber die

Zur ickwei sung des Ei nspruchs gegen das europdi sche
Patent Nr. O 755 321 Beschwerde eingel egt.

D e Einspruchsabteil ung war der Auffassung, dalR die in
Artikel 100 a) EPU (fehlende Neuheit, Artikel 54 EPU
mangel nde erfinderische Tatigkeit, Artikel 56 EPU)
genannt en Ei nspruchsgriunde der Aufrechterhal tung des
Patents in unveréanderter Form ni cht entgegenst dnden.

Am 21. Januar 2003 fand ei ne mindl i che Verhandl ung vor
der Beschwer dekanmer statt.

i) Di e Beschwerdefidhrerin beantragte di e Aufhebung
der angefochtenen Ent schei dung und den W derr uf
des europdi schen Patents Nr. 0 755 321.

i) Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin)
beantragte di e Auf hebung der angefochtenen
Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents auf der G undl age der fol genden
Dokunent e:

a) Anspriche 1 bis 7, Uberreicht in der
nundl i chen Ver handl ung; und

b) Beschreibung: Seite 2, wie erteilt, und Seiten
3 und 4, dberreicht in der nundlichen

Ver handl ung; und

c) Zeichnung: Figur 1, wie erteilt.
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Der unabhéngi ge Patentanspruch 1 genal3 dem ei nzi gen
Antrag der Beschwerdegegnerin lautet wie folgt:

"1. Verfahren zur Herstellung eines dreidinmensional en
bj ekt es, bei dem aufei nander f ol gende Schi chten (6a, 6b,
6c, 6d) des zu bildenden Objektes (2) aus mttels

el ekt romagneti scher Strahl ung verfestigbarem Materi al
nachei nander durch Ei nw rkung ei ner el ektromagneti schen
Strahlung (8, 10) verfestigt werden, dadurch

gekennzei chnet, dall als Material ein Polynerbl end, das
eine M schung aus verschi edenen Pol yneren bzw.

Copol yneren auf nol ekul arer Ebene ist, verwendet wrd,
wobei das Pol ynerblend in Pul verformverwendet wird und
j edes Pul verkorn des Pul vers di e verschi edenen Pol ynere
i n ei nem vor gegebenen M schungsverhaltnis enthéalt, wobei
das Pol ynerbl end erhalten wird durch M schen von den
ver schi edenen Pol ynmeren in der Schnel ze und

anschl i eBendem Gewi nnen des Pul vers aus der Schnel ze."

| m Beschwer dever f ahren wurde unter anderem auf fol gende
Druckschriften Bezug genomen:

D1: Kunst st of en Rubber 1992, nummrer 12, "Fast
prototyping net 'Selective Laser Sintering',
Seiten 14 bis 18, mit englischer Ubersetzung;

D18: Solid Freeform Fabrication Synposi um Proceedi ngs,
August 6-8, 1990, Austin, Texas; 1990 The
Uni versity of Texas at Austin; "Sintering Rates
in the Selective Laser Sintering Process”, Seiten
164 bis 170;

D23: Becker/ Braun, Kunststoff Handbuch 3/2, Techni sche
Pol ymer - Bl ends, Carl Hanser-Verlag Minchen W en,
1993 | SBN 3-446 16369-7, Seiten 2, 3, 12 und 13.
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D e Beschwerdefihrerin hat imschriftlichen und im
niundl i chen Verfahren i mwesentlichen fol gendes
vor getragen

Dokurment D1 beschrei be ein Verfahren gemal3 Qoerbegriff
des Patentanspruchs 1, wobei als Material ein Polyner-

Bl end ABS/ SAN verwendet werde. ABS/ SAN sei

of fensichtlich ein durch zusatzliche Bei m schung von SAN
nodi fi zierter ABS-Kunststoff.

Ferner beschrei be Dokunent D18 ein enpirisches Mdel

zur Messung der Sintergeschw ndigkeit von Materialien
fir das den Gegenstand des Streitpatents bil dende SLS-
Verfahren (SLS: Selective Laser Sintering). D e dort
genannten Materialien stunden damt in direktem Bezug zu
di esem SLS- Verfahren. In Dokunent D18 werde explizit auf
di e Ei gnung ei nes m schbaren bi naren Pol yner - Bl ends

PCL/ SAA al s Wachs fur das "l ost wax casting” Verfahren
verwi esen. Es enthalte damt den klaren Vorschlag, ein
m schbares und damt ei nphasi ges Pol yner-Bl end fir das
SLS-Verfahren zu verwenden

Die weiteren Merkmal e des Patentanspruchs 1 seien Fol gen
der bekannten Verwendung ei nes Pol ymer-Bl ends bzw.
betrafen dbliche MaBnahnmen. M schbarkeit bedeute genafld
Dokurent D23 di e Durchdri ngung der Konponenten auf

nol ekul arer Ebene. Die Gewi nnung ei nes Pol yner - Bl ends
aus der Schnel ze sei ein ubliches Herstellverfahren.

Ei ne bekannte Ei genschaft eines Pol yner-Bl ends best ehe
darin, dall dessen nechani sche und therm sche

Ei genschaften durch die jeweiligen Anteil e der

ver schi edenen Konponenten bestinmmt wirden. Dies sei der
Zweck der Entw cklung von Pol yner - Bl ends.
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Weiterhin stelle die imPatentanspruch 1 definierte

G uppe von Pol yner - Bl ends keine ziel gerichtete Auswahl
dar, und es werde mt dieser Auswahl auch keine

spezi fische Aufgabe gel 6st. Um dem Probl em des

Vol unenschwunds zu begegnen, sei es bekannt,

ni chtkristalline, anorphe Kunststoffe zu verwenden

Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 beruhe daher nicht
auf einer erfinderischen Tatigkeit.

Ferner sei der Gegenstand des abhangi gen Pat ent anspruchs
5 unklar (Artikel 84 EPU), da gemaR Patentanspruch 1 das
Pol ynmer - Bl end ei ne M schung verschi edener Pol ynere sei,
die in Patentanspruch 5 genannten Konponenten, Styrol
und But adi en, jedoch keine Pol ynere seien

SchlielBlich sei die auf Seite 3 der Beschrei bung des
Streitpatents aufgenomene Wirdi gung des Standes der
Techni k gemal3 Dokunment D18 ni cht korrekt, da nicht auf
das dort zitierte m schbare binare Pol yner-Bl end
ver w esen werde

D e Beschwerdegegnerin hat imschriftlichen und im
niundl i chen Verfahren i mwesentlichen fol gendes
vor get ragen

Cegenstand des Streitpatents sei ein Verfahren zur
Herstel l ung ei nes dreidi nensi onal en Obj ekts genmald dem
oerbegriff des Anspruchs 1. Ein derartiges Verfahren
(SLS- Verfahren) sei aus dem Dokunent D1 bekannt, das den
nachstli egenden Stand der Techni k bil de.

Die dem Streitpatent zugrunde |iegende Aufgabe bestehe
darin, ein SLS-Verfahren anzugeben, bei demdie
Prozel¥f ihrung verei nfacht werde und gewinschte
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Ei genschaften des spateren Bauteils schon im
Ausgangsmat erial |eicht einstellbar und variierbar
sei en.

D ese Aufgabe werde dadurch gel 6st, dal in einem SLS-
Verfahren ein Polynmer-Blend mt den i mkennzei chnenden
Teil des Patentanspruchs 1 des Streitpatents angegebenen
Ei genschaften verwendet werde.

Fur di e Honogenitat des spateren Bauteils sei

ent schei dend, dal} jedes Pul verkorn des Pulvers die

ver schi edenen Pol ynere in ei nem vorgegebenen

M schungsver hadl tnis enthalte und das Pol ynmer-Bl end durch
M schen von den verschi edenen Pol yneren in der Schnel ze
und anschl i eBendem Gewi nnen des Pul vers aus der Schnel ze
erhalten werde. Durch di e anorphe Struktur des Pol yner-
Bl ends werde dem Probl em des Vol unenschwunds begegnet.
Wei| das Pol ymer-Blend ferner eine Mschung auf

nol ekul arer Ebene sei, kdnne, bei der Verarbeitung oder
der Rickgew nnung des Pul vers, dieses sich nicht
ent m schen bzw. dessen M schverhéaltnis sich nicht

ver ander n.

Der vorliegende Stand der Technik | ege die Verwendung
ei nes derartigen Pol yner-Bl ends nicht nahe.

Dokurment D1 enthalte eine Liste von fur das SLS-

Ver fahren geei gneten Materialien, darunter ein Mteri al
mt der Bezei chnung ABS/ SAN. Angesichts des Hi nwei ses
auf Seite 2, vorletzter Absatz der englischen
Uber set zung des Dokuments D1, daR SLS-Pul ver gewdhnlich
Pul ver m schungen seien, sei zu schlielRen, dalR es sich
bei der Bezei chnung ABS/ SAN um ei ne makr oskopi sche

Pul ver m schung zweier jeweils in Pulverformvorliegender
Pol ymer e handel e. Ferner sei ABS sel bst kein Pol yner-
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Bl end aus verschi edenen Pol yneren, sondern ein Copol yner
aus verschi edenen Mononer en.

Aus Dokunment D18 sei di e Verwendung ei ner M schung aus
PCL und SAA im Hi nblick auf eine ndgliche Anwendung f Ur
das SLS- Verfahren bekannt. Di e genannten Materialien
wirden von den Firnmen Union Carbide bzw. Mnsanto
geliefert. Es handel e sich also nicht umein von ei nem
Herstell er vorgefertigtes Polyner-Bl end, bei dem eine
M schung aus verschi edenen Pol yneren auf nol ekul arer
Ebene vorli ege.

Weder Dokunent D1 noch Dokument D18 gebe zudem ei nen

H nwei s auf die Verwendung eines Pol yner-Bl ends in einem
SLS- Ver f ahren, wobei das Pul ver aus der Schnel ze
gewonnen wer de.

Ferner finde sich in diesen Dokunenten auch kein H nweis
auf die Probl ene des Vol unenschwunds oder der

Ent mi schung, so dalR sie zur Lésung di eser Aufgaben

kei nen Beitrag | eisten konnten.

Bei der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit sei

ei ne ruckschauende Betrachtungswei se zu vernei den. So
sei es vor demPrioritatszeitpunkt des Streitpatents
zwar bekannt gewesen, bei SLS-Verfahren makroskopi sche
Pul ver m schungen zu verwenden. Es finde sich jedoch im
Stand der Techni k kei ne Anregung auf di e Verwendung
honmogener Pol yner-Bl ends, bei denen jedes Pul verkorn die
ver schi edenen Pol ynere in ei nem vorgegebenem

M schungsverhadltnis enthalte. Es finde sich dort

denent sprechend auch kei ne Anregung, die dem
Streitpatent zugrunde |iegenden Aufgaben, insbesondere
di e Auf gaben, Vol unenschwund und Ent m schung zu

ver nmei den, durch di e Verwendung der im Patentanspruch 1
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vor geschl agene G uppe von Pol yner-Bl ends zu | dsen

Der Gegenstand des Patentanspruchs 1 beruhe daher auf
ei ner erfinderischen Tatigkeit.

D e abhéangi gen Pat entanspriche 2 bis 6 enthielten
Konbi nati onen, die eine Herstellung eines Polyner-
Bl ends im Si nne von Patentanspruch 1 gestatten wirden.

Ent schei dungsgr inde

0776.D

Anderungen (Artikel 84 und 123 EPU)

Pat ent anspruch 1 gemél3 ei nzi gem Antrag der

Beschwer degegnerin enthadlt als zusatzliches Merkmal zu
Pat ent anspruch 1 in der urspringlich eingereichten
Fassung die auf Seite 3, letzter Absatz der Anneldung in
der urspringlich eingereichten Fassung (veroéffentlichte
Fassung, WO A 96/ 08360) w eder gegebene Definition eines
Pol yner - Bl ends.

Di ese Anderung hat zur Fol ge, daR der Schutzbereich des
Pat ent anspruchs 1 gegentber Patentanspruch 1 des
Streitpatents in der erteilten Fassung ei ngeschr ankt
ist, da letzterer identisch ist zu Patentanspruch 1 in
der urspringlich eingereichten Fassung.

Di e Anderungen sind daher imEinklang nmit den
Erfordernissen von Artikel 123 (2) und (3) EPU

Der geanderte Anspruch 1 genigt nach Auffasssung der
Kanmer auch den Erforderni ssen des Artikels 84 EPU

| nsbesondere ist der Begriff "M schung ... auf

nol ekul arer Ebene", unter anderem angesichts der in
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Dokument D23, Seite 3, Kapitel 1.2.2.1, "Allgeneine
Behandl ung der M schbarkeit", erster Absatz, gegebenen
Definition der Mschbarkeit, die allgeneines Fachw ssen
darstellt, hinreichend klar und imvorliegenden Fall so
zu verstehen, dal sich die die M schung bil denden

ver schi edenen Pol ynere bzw. Copol ynere auf nol ekul arer
Ebene dur chdri ngen.

| m abhangi gen Pat entanspruch 5 werden al s Konponent en
des Pol yner-Bl ends di e Substanzen Styrol und Butadien
genannt. Da di eser Anspruch jedoch auf Anspruch 1
ruickbezogen i st und dieser klar zum Ausdruck bringt, dal
das verwendete Pol ynmer-Bl end ei ne M schung verschi edener
Pol ynmere ist, ist hinreichend klar, dal bei den in

Pat ent anspruch 5 genannten Substanzen deren Pol ynere zu
ver st ehen si nd.

Di e auf der Beschreibungsseite 3 vorgenonmene Anderung
betrifft die Wirdi gung des in Dokunment D18 enthal t enen
St andes der Techni k. Sie konzentriert sich auf die in
Dokurent D18 explizit enthal tene Beschrei bung des

Pol yrer - Bl ends PCL/ SAA al s eine M schung von PCL mt

SAA, siehe Dokurment D18, Seite 165, letzter Satz des
vorl etzten Absatzes. Die Kammer sieht in dieser Anderung
der Beschrei bung keine Verl etzung der Bestinmungen des
EPU, insbesondere keine Verletzung der Bestimungen der
Regel 27 b) EPU

Das Streitpatent in der geanderten Fassung genugt daher
den Erforderni ssen der Artikel 84 und 123 (2) und (3)
EPU und der Regel 27 b) EPU

Neuheit (Artikel 54 EPU)

Der Gegenstand des unabhangi gen Pat entanspruchs 1 genmal
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dem ei nzi gen Antrag der Beschwerdegegnerin ist neu. Das
beanspruchte Verfahren unterscheidet sich vom

vor | i egenden Stand der Technik, insbesondere den
Dokurmenten D1 und D18, dadurch, dal3 als Material ein

Pol yrmer - Bl end verwendet wird, das eine M schung aus

ver schi edenen Pol ynmeren bzw. Copol yneren auf nol ekul arer
Ebene ist, wobei das Pol ynmer-Blend durch M schen der

ver schi edenen Polynere in der Schnel ze und

anschl i eBendem Gewi nnen des Pul vers aus der Schnel ze
erhalten w rd.

Erfinderische Tatigkeit (Artikel 56 EPU)

Al's nachstliegender Stand der Technik ist Dokunent D1 in
Betracht zu zi ehen.

Dokunment D1, siehe Figur 1 und den Absatz mt dem T Titel
"Sel ective Laser Sintering” auf Seite 1 der englischen
Uber set zung, beschrei bt ein Verfahren zur Herstell ung
ei nes drei di nensi onal en Obj ektes, bei dem

auf ei nander f ol gende Schi chten des zu bil denden bjektes
("CAD nodel ") aus mttels el ektromagneti scher Strahl ung
verfestigbarem Material (sinterfahi gem Pulver)

nachei nander durch Ei nw rkung ei ner el ektromagneti schen
Strahlung (CO, Laser) verfestigt werden. Als Materialien
wer den unt erem ander em Wachse, Pol ycarbonate, Nyl on und
ABS/ SAN genannt .

Naher e Angaben zum Material "ABS/ SAN' sind in Dokunent
D1 nicht enthalten.

Dem Streitpatent |iegt die Aufgabe zugrunde, "ein
Verfahren zur Herstellung eines dreidi nensional en
oj ekt es bereitzustellen, bei demdie Prozel3f Ghrung
verei nfacht wird und gewinschte Ei genschaften des
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spateren Bauteiles schon i m Ausgangsnaterial | eicht
einstel |l bar und variierbar sind', siehe Spalte 3, Zeilen
19 bis 24, der Beschrei bung des Streitpatents.

D ese Aufgabe wird durch die Verwendung ei nes Pol ymer -

Bl ends mt den imkennzei chnenden Teil des

Pat ent anspruchs 1 genél3 dem ei nzi gem Antrag der

Beschwer degegnerin definierten Ei genschaften gel 4st,

al so dadurch, dall das i m beanspruchten Verfahren
verwendet e Pol yner-Bl end ei ne M schung aus verschi edenen
Pol ymeren bzw. Copol yneren auf nol ekul arer Ebene i st,
wobei das Pol yner-Blend in Pulverformverwendet wird und
j edes Pul verkorn des Pul vers di e verschi edenen Pol ynere
i n ei nem vor gegebenen M schungsverhaltnis enthéalt. Das
Pol ymer-Bl end wird durch M schen von den verschi edenen
Pol yneren in der Schnel ze und anschl i eBendem Gewi nnen
des Pul vers aus der Schnel ze erhal ten

I mvorliegenden Stand der Technik findet sich keine
Anregung auf di e Verwendung ei nes derartigen Pol ymner-
Bl ends in ei nem Verfahren genmal? dem Qberbegriff des
Pat ent anspruchs 1 des ei nzigen Antrags der

Beschwer degegneri n.

We unter Punkt 3.1 oben bereits erwdhnt, wird in
Dokunent D1 ohne nahere Angaben zu sei ner Beschaffenheit
auf die Verwendung des Materials ABS/ SAN verw esen.

So geht aus Dokunment D1 nicht hervor, ob es sich bei
"ABS/ SAN' zum Bei spi el um eine M schung zwei er

Ei nzel subst anzen oder um ein aus den Konponenten ABS und
SAN gebi | detes Pol ynmer - Bl end handelt. ABS-Kunststoffe
sel bst werden in der einschl &gigen Literatur, siehe
Dokunment D23, Seite 12, vorletzter Absatz sowie Seite 3,
erster Absatz, der G uppe der Pol yner-Bl ends zugeordnet.



3.3.2

3.3.3

0776.D

- 11 - T 0298/ 00

Bei Pfropfcopol ynerisaten wi e ABS-Pol ynerisaten, die

of tmal s Uber Enul si onspol yneri sati on hergestellt werden,
tritt Entm schung und damt Mehrphasi gkeit auf, siehe
Dokunent D23, Seite 12, erster und |letzter Satz des

vorl etzten Absatz sowie Seite 2, Bild 1.1.

Dokurment D1 enthélt damt keinen H nweis auf die
Verwendung ei nes Pol yner - Bl ends, das eine aus der
Schnel ze gewonnene M schung verschi edener Pol ynere oder
Copol ynmere auf nol ekul arer Basis ist.

Dokurent D18, siehe Seite 165, Ende des vorletzten

Absat zes, verwei st im Zusanmenhang mt dem bekannten
SLS- Verfahren auf die Eignung eines m schbaren binéren
Pol ynmer - Bl ends PCL/ SAA. I m Fol gesatz wird di ese M schung
aber als eine 50/50 M schung von "pol y(g-caprol act one)
(Uni on Carbide PCL-700)" mt "poly(styrene-co-alkyl

al cohol) (Mbnsanto RJ-100)" bezeichnet. Da Dokunent D18
weder die Art der M schbarkeit angi bt, noch

| nf or mati onen zur Beschaffenheit oder zur Herstellung

di eses Materials enthalt und hierzu auch keine weiteren
| nf or mati onen vorliegen, sind Annahnmen zu Struktur und
Beschaffenheit dieses Materials spekul ativ. Dokunment D18
kann somt ebenfalls keine Anregung geben, ein Polyner-
Blend mt gerade den in Patentanspruch 1 genannten

Ei genschaften zu verwenden (M schung auf nol ekul arer
Ebene in Konbination mt Gew nnung aus der Schnel ze).

Dokunment D23 beschrei bt in allgeneiner Formdie G uppe
der Pol yrmer-Bl ends, ohne di ese aber in Zusamenhang mt
dem SLS- Verfahren zu bringen. Die weiteren im
Beschwer dever f ahren genannt en Dokunent e gehen nicht Uber
die in den Dokunmenten D1, D18 und D23 gegebene

O f enbar ung hi naus.
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Oowohl der Fachmann aus den Dokunenten D1 und D18 den

H nweis erhalt, fir seine Zwecke auch di e Verwendung

ei nes Kunststoffs aus der G uppe der Polyner-Blends in
Betracht zu ziehen, und die Herstellung von Pol ymer -

Bl ends aus der Schnel ze ein all genein bekanntes
Verfahren ist, siehe Dokument D23, Seite 12, 2. Absatz,
geht, nach Auffassung der Kamrer, die in Patentanspruch
1 gemall dem ei nzi gen Antrag der Beschwerdegegnerin
getroffene Auswahl einer bestimten G uppe von Pol yner-
Bl ends uber di e Routine des Fachmanns hi naus.

D ese G uppe (M schung verschi edener Pol ynere auf

nol ekul arer Ebene, gewonnen aus der Schnel ze) hat bei
Verwendung in dem Verfahren nach Patentanspruch 1 gemal
dem ei nzi gen Antrag der Beschwerdegegnerin unter anderem
den Vorteil, daR aufgrund der M schung auf nol ekul arer
Ebene bei der Verarbeitung und W edergew nnung des

Mat erial s keine Entm schung stattfindet, siehe Spalte 3,
Zeilen 54 bis 59 der Beschreibung des Streitpatents. Das
M schungsverhaltnis und di e Honogenitat des Materials

bl ei ben damt erhalten. Dies tragt zur Vereinfachung der
Prozel3f ihrung bei, wobei die durch die Verwendung von
Pol yrmer - Bl ends an sich best ehende Migli chkeit der

Besti mmung der therm schen und nechani schen

Ei genschaften durch entsprechende Wahl der Art und Menge
der Konponenten erhal ten bl eibt.

Der vorliegende Stand der Techni k enthéalt keine
Anregung, das an sich bekannte SLS-Verfahren

hi nsi chtlich des Aspektes der Entm schung des
verwendeten Materials durch entsprechende Auswahl einer
besti mten G uppe von Pol yner-Bl ends zu verbessern

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist daher durch den
vorl i egenden Stand der Techni k ni cht nahegel egt und
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beruht somt auf einer erfinderischen Tatigkeit im Sinne
von Artikel 56 EPU

D e abhéangi gen Anspriche 2 bis 7 betreffen
Ausf Uhrungsfornmen der Erfindung und beruhen daher

ebenfal I s auf einer erfinderischen Tatigkeit.

4. Der einzige Antrag der Beschwerdegegnerin ist daher
gewahr bar .

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Entschei dung wi rd auf gehoben.
2. D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zuridckverw esen, das Patent auf der G undl age

der fol genden Unterl agen aufrechtzuerhalten

a) Anspriche 1 bis 7, Uberreicht in der mindlichen
Ver handl ung; und

b) Beschreibung: Seite 2, wie erteilt, und Seiten 3 und
4, uberreicht in der mindlichen Verhandl ung; und

c) Zeichnung: Figur 1, we erteilt.

Di e Geschaftsstell enbeantin: Der Vorsitzende:

0776.D Y A



- 14 - T 0298/ 00

M Dai nese W Mbser

0776.D



