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Sachverhalt und Antréage
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D e Beschwerde richtet sich gegen die am

10. Februar 2000 zur Post gegebene Ent schei dung der
Ei nspruchsabtei l ung, die Ei nspriche gegen das
europai sche Patent Nr. 0 720 547 zurlckzuwei sen

Mt den Einsprichen war das Patent im Hi nblick auf
Artikel 100 a) i. V. m Artikel 56 EPU in vollem Unfang
angegriffen worden. Sie stiutzten sich u. a. auf das

f ol gende Bewei smttel

D5: EP- A-0 547 337.

Cegen di e Entschei dung der Ei nspruchsabteilung wurde
seitens der Einsprechenden Il am 22. Februar 2000 bei

gl ei chzeitiger Bezahl ung der Beschwerdegeblihr Beschwerde
ei ngel egt. Di e Beschwerdebegrtindung i st am 10. Juni 2000
ei ngegangen.

Di e Beschwerdefihrerin (Ei nsprechende I1) und die
verfahrensbeteiligte Ei nsprechende | beantragten in der
nmindl i chen Ver handl ung am 24. Januar 2002, die

Ent schei dung der Ei nspruchsabteil ung auf zuheben und das
Patent zu wi derrufen. Di e Beschwerdegegnerin hat weder
am schriftlichen Verfahren noch an der mindlichen

Ver handl ung teil genommen. Seitens der Beschwerdegegnerin
i st daher kein Antrag zur Akte gel angt.

Das Streitpatent enthalt unabhangi ge Anspriche 1 und 6.
Der Anspruch 6 lautet:

"Einrichtung fur die autonmati sche Steuerung ei nes
Schei benwi schernotors, mt
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a) einem Feuchti gkeitssensor, der in Abhangi gkeit von
der Feuchtigkeit ein Signal abgibt;

b) einer Auswerteeinrichtung, welche das sich wahrend
der Zeit andernde Signal des Feuchti gkeitssensors
auswertet;

dadurch gekennzei chnet, dald

c) eine Schwellwert-Funktionskurve (F) in Abhangi gkeit
von dem Signal (S) ermttelt wrd;

d) die Amplitude des Signals (S) innerhalb einer
vor gegebenen Zeit mt den zugeordneten
Anmpl i tudenwerten der Schwel | wert - Funkti onskurve
verglichen wrd;

e) bei einer vorgegebenen Anzahl von aufei nander-
f ol genden Vergl ei chen, bei denen der Abstand zw schen
Signal (S) und Funktionskurve (F) stets kleiner wrd,
der Schei benwi schernotor aktiviert wird."

Di e Beschwerdefihrerin und di e Ei nsprechende | haben zum
Anspruch 6 i mwesentlichen fol gendes ausgef uhrt:

Der nachstliegende Stand der Techni k sei aus D5 bekannt,
die nicht nur die Merknmal e des Qberbegriffs des
Anspruchs 6, sondern auch das Merkmal c) offenbare.
Weiterhin sei das Merkmal d) aus D5, insbesondere
Spalte 11, Zeilen 32 bis 46 in Konbination mt Figur 5,
herl eitbar, weil das Unterschreiten der Schwellwert-
Funkt i onskurve durch den Signalwert nur detektiert

wer den kdonne, wenn die Werte der jeweiligen Kurven
verglichen werden. Nachdem der Signalwert den Stoérpege
unterschreite, fange die Einrichtung an, den Schwel |l wert
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anzuheben, damt spatestens nach einer bestimten Zeit

der Signalwert den Schwel lwert unterschreite und ein

W schvor gang ausgel 6st werde. Bei einer festen
Tastfrequenz entspreche eine bestimmte Zeit einer

besti mten Anzahl von Vergl ei chen. Dem Gegenstand des

Anspruchs 6 mangele es somt an erfinderischer
Tati gkeit.

Ent schei dungsgr tinde

1. Di e Beschwerde ist zul assig.

2. Das Streitpatent betrifft eine Einrichtung fiar die
aut omati sche Steuerung ei nes Schei benwi scher not ors.
Ei nrichtung wei st ei nen Regensensor auf, der in

D e

Abhéangi gkeit von der Feuchtigkeit im MeGfeld ein Signal

abgi bt. Genmal3 der beschri ebenen Ausf Uhrungsfornen si nkt

der Signalwert bei steigender Feuchtigkeit. Es wird eine

Schwel | wer t sfunkti onskurve festgelegt und, falls der

Signal wert unter den entsprechenden Schwel | wert sinkt,

gilt das als entscheidendes Kriteriumfir das

Vor handensei n ei nes Feuchti gkeitsereignisses imMI/ifeld
des Sensors. Der Cegenstand des Anspruchs 6 betrifft die
Funkti onswei se bei |eichtem Regen oder Nebel, bei dem

di e Feuchti gkeitsereignisse zu klein sind, umden

Signalwert innerhalb einer bestinmten Zeit unter den

festgel egten Schwel | wert zu senken

3. Der nachstliegende Stand der Technik ist aus D5 bekannt.

D5 betrifft ebenfalls eine Einrichtung fur die
aut omati sche Steuerung ei nes Schei benwi scher not or s,

m t

ei nem Feuchti gkei tssensor 2, der in Abhangi gkeit von der

Feuchtigkeit im MeRfeld ein Signal abgi bt. D eses Signal

wi rd einer Schal tungsanordnung 3 zugef Uhrt und dort
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ausgewertet. Genmall dem beschri ebenen Ausf ihrungsbei spi el
si nkt das Signal des Sensors bei zunehnender
Feuchtigkeit und ein Wschvorgang wird bei m
Unterschreiten einer Schaltschwel |l e ausgel 6st. Es fol gt
hi eraus, dall das Signal mt der Schaltschwelle
verglichen wird. Die Schaltschwelle wird bei jedem

W schzykl us i n Abhangi gkeit von dem sich nach dem

| et zt en Uberw schvorgang ei nstel | enden maxi mal en

Si gnal wert der Sensorvorrichtung neu festgel egt

(Spalte 7, Zeile 57 bis Spalte 8, Zeile 8). Somt sind
die Merkmale a) bis c¢) durch D5 ausdricklich offenbart.

Um St 6rungen zu verneiden, wird gemal3d D5 ein Storpege
definiert. Signale, die unter dem Storpegel |iegen

wer den al s Zei chen ei nes sicht behi ndernden Bel ags
erachtet und konnen zur Ausl dsung ei nes W schvorgangs
fdhren, wenn sie weiter unter die Schaltschwell e sinken.
Im Fall e von | ei chtem Regen oder Nebel kann es trotz

ei nem unter dem Storpegel |iegenden und mt der Zeit

wei ter sinkenden Signal dazu komren, dal} die festgelegte
Schal t schwel I e i nnerhal b ei ner bestimten Zeit nicht
unterschritten wird. Dies ist gemald D5 unerwinscht und
die Einrichtung fangt daher ab dem Zeit punkt der

Unt er schreitung des St orpegels an, die Schaltschwelle zu
i nkrenenti eren, um ei nen Wschvorgang nach ei ner

besti mten Zeit auszul 6sen (Spalte 11, Zeilen 32 bis
46). Da die bei einer bestimten |Inkrenentierung der
Schaltschwelle mt der Zeit zum Unterschreiten der
Schal t schwel I e und somt zur Ausl dsung des W schvorgangs
abgel auf ene Zeit abhéangi g von dem Si gnal ver| auf und
daher unbestimmt ware, inpliziert die in der D5 erwdhnte
Ausl 6sung durch Unterschreiten der Schaltschwell e nach
ei ner bestimmten Zeit fidr den sich mt der Lehre von D5
bef assenden Fachmann, dal die |Inkrenentierung der

Schal tschwel | e i n Abhangi gkeit von dem Si gnal ver| auf
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derart erfolgt, dall der Abstand zw schen Signal und
Schal tschwel | e bei der Inkrenentierung der
Schaltschwel | e stets kleiner wrd.

Der Cegenstand des Anspruchs 6 unterscheidet sich somt
von dem gemal3 D5 dadurch, dal

- wahrend der bestimten, zur Ausl dsung eines
W schvor gangs verl auf enden Zeit, eine vorgegebene
Anzahl von Vergl ei chen stattfinden.

D5 befalRt sich lediglich mt der Funktion der

Ei nrichtung und es wird nicht erwahnt, w e der Vergleich
des Signals mt der Schaltschwelle vorgenommen wird.
Durch das unterschiedliche Merkmal w rd di e Aufgabe

gel 6st, die Lehre gemal3 D5 im Sinne einer Unsetzung in
die Praxis zu vervoll standi gen. Es stehen dem Fachmann
hierfar lediglich zwei Mglichkeiten zur Verfigung,
namich ein kontinuierlicher Vergleich und ein
peri odi scher Vergleich, wobei die Wahl eines
peri odi schen Vergl ei chs nach Auffassung der Kammer

kei nes erfinderischen Zutuns bedarf. Bei einem
peri odi schen Vergleich wird innerhalb der zur Ausl 6sung
ei nes W schvorgangs abgel auf enen bestinmten Zeit aber

ei ne bestimte Anzahl von Vergl ei chen entsprechend ei ner
Takt frequenz ausgefihrt. Somt gelangt der Fachmann bei
Urset zung der Lehre gemald D5 zum Gegenstand des
Anspruchs 6, ohne erfinderisch tatig zu werden.

Der CGegenstand des Anspruchs 6 beruht daher nicht auf

ei ner erfinderischen Tatigkeit (Artikel 56 EPU), so daR
das Patent in seiner erteilten Fassung nicht
aufrecht er hal ten werden kann.

Mangel s ei nes Antrags auf Aufrechterhaltung des Patents
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i n abgeanderter Form ertbrigt sich ein Eingehen auf die
Frage der Patentfahi gkeit des Gegenstands des
Anspruchs 1. Das Patent war somt zu w derrufen.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. Das Patent wird w derr uf en.

Der Geschaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:
S. Fabi ani F. Gunbel
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