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Sachverhalt und Antréage
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Gegen die am 14. Dezenber 1999 zur Post gegebene

Zw schenent schei dung der Ei nspruchsabteilung, mt der
di e der Aufrechterhaltung in gedndertem Unfang des
Patents Nr. O 700 265 zugrundel i egende Fassung

f est gel egt wurde,

- hat die Beschwerdefiuhrerin | (Einsprechende I) die am
27. Januar 2000 ei ngegangene Beschwerde unter
gl eichzeitiger Entrichtung der Beschwerdegebihr
ei ngel egt und am 20. April 2000 die
Beschwer debegr tindung ei nger ei cht;

- hat die Beschwerdefihrerin Il (Patentinhaberin) unter
gl eichzeitiger Entrichtung der Beschwerdegebihr die
am 2. Februar 2000 ei ngegangene Beschwerde ei ngel egt
und di e Beschwer debegrindung am 17. April 2000
ei ngerei cht;

-  hat die weitere Verfahrensbeteiligte (urspringliche
Beschwerdef hrerin 111, Ei nsprechende Il) die am
20. Januar 2000 ei ngegangene Beschwerde ei ngel egt und
gl ei chzeitig di e Beschwerdegebihr bezahlt. D e
Beschwer debegr tindung wurde am 14. April 2000
ei ngereicht. Der Einspruch und die Beschwerde wurden
mt Schriftsatz vom7. Cktober 2002 (ei ngegangen am
8. Okt ober 2002) zurickgezogen.

Am 24. Marz 2004 fand ei ne mindl i che Verhandl ung vor der
Beschwer dekanmer statt. Fur die weitere Verfahrens-
beteiligte (ehemalige Beschwerdefidhrerin |11

Ei nsprechende 1) war ni emand anwesend. Der Vorsitzende
stellte fest, dall di ese ordnungsgenald gel aden war. Genal
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Regel 71 (2) EPU wurde das Verfahren ohne sie
fortgeset zt.

I n der mindlichen Verhandl ung hat di e Beschwerdef Ghrerin
|1 neue Unterlagen eingereicht.

Der gel tende unabh&ngi ge Verfahrensanspruch 1 |lautet we
fol gt:

"Verfahren zur maschinellen Geschirreinigung in
gewer bl i chen Geschi rrspil maschi nen (23), bei welchemein
Rei nigungsmttel (2, 19) und ein dieses in der Wrkung
unt er st it zender, vorzugswei se kohl enhydr at abbauendes,
Enzym insbesondere Anyl ase, enthaltender

Rei ni gungsverstarker (5) in die Geschirrspul maschine (23)
ei ndosi ert werden,

dadur ch gekennzei chnet,

dall der Reini gungsverstarker (5) als Bestandteil des,

i nsbesondere auf Basis Phosphat oder N tril oessigsaure
oder deren Sal ze (NTA) fornulierten, niederalkalischen
Rei ni gungsmttels (2, 19) und/oder zuséatzlich in

Konmbi nati on zum ni eder al kal i schen Rei ni gungsm ttel (2,
19) in zum ndest einem Spul - oder Waschtank der
Geschirrspul maschine (23) der Spul- oder Waschflotte
zudosi ert und di ese Spul - oder Waschflotte unter

Bespr thung des Geschirrs ungewdl zt wird."

Der gel tende unabh&ngi ge Vorrichtungsanspruch 22 | aut et
wi e folgt:

"Vorrichtung zum Durchfuhren des Verfahrens nach ei nem
der Anspriche 1 bis 21, welche ein

Rei ni gungsm ttel - Dosi ersystem (1, 3; 20, 21, 22; 24, 25)
und ein Dosiersystem (4, 6; 27, 28) fir einen weiteren
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Wrkstoff mt zugeordneter Pumpe (4; 27) und
Punpenst euer ung auf wei st ,

gekennzei chnet durch

ein vom Rei ni gungsm ttel -Dosi ersystem (1, 3; 20 21, 22,
24, 25) getrenntes Dosiersystem (4, 6; 27, 28) zur

Dosi erung ei nes enzynhal tigen Rei ni gungsverstéarkers (5),
wel ches einen Betriebszustand zur StofRRdosi erung (SD)
nach Beendi gung von Unterbrechungen oder
Stillstandsphasen (11) des

Geschi rrspul maschi nenbet ri ebes und/ oder Dosi er pausen (14,
15) des Rei nigungsm ttel-Dosiersystens (24, 25)

auf wei st . "

Zur Stutzung i hres Vorbringens haben die
Beschwer def threri nnen auf fol gende Druckschriften

verw esen

Al: "Cewer bl i ches Geschirrspulen & Begriffe",
Arbei t sgenei nschaft Gewerbl i ches Geschirrspil en
58097 Hagen, Oktober 1995, Seiten 12 und 13

A2: "Handboek voor de institutionele reiniging"
L. A Saelman, Kl uwer, Deventer, 1985, Seiten 136
bis 149

A3: "Handbuch fidr di e gewerbliche Reinigung”,

Uber set zung von A2 ins Deutsche

Ad4: "Enzyme in Spulmtteln fur Haushalt-
Geschirrspul mschinen? I", Dr. Th. Al tenschopfer,
die Zeitschrift "Fette - Seifen - Anstrichmttel”
Heft 7 von 1971, Seiten 459 bis 466

D1: DE- A-2 038 103
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D2: WO A- 94/ 05768 (veroffentlicht 17. Marz 1994)

D3: US- A-3 850 832

D5: EP-B-0 578 666 (veroffentlicht 8. Februar 1995)

D5A: WO A- 92/ 17564

Dl1b: Prospekt "Gewerbe-Geschirrspuler”, Mele
Gastronom e-Techni k, 83 37 52-10/89, 39 Seiten

El:  (D8) DE-A-2 062 465

E2:  (D9) DE-A-4 110 764

E3:  (D10) WO A 91/00044

EG: Telefax an Herrn Dr. Kaitzis von der Firma
Dr. Weigert Chem sche Fabrik mt Datum vom
10. 6. 1992
E8: Rezept ur neuauf nahnme, Arti kel bezei chnung: neodi sher

V773 mt Datum vom 13. 4. 1993

Ov1l: Behauptete of fenkundi ge Vorbenutzung im
Kr ankenhaus- Zweckver band Augsburg (KZzZVA)

D e Beschwerdefihrerin | stitzt ihre Beschwerde auf
mangel nde O f enbarung, unzul assi ge Erweiterung, fehlende
Neuheit und fehl ende erfinderische Tatigkeit.

D e Beschwerdefidhrerin Il hat dem Vorbringen der
Beschwer def threrin | w dersprochen.
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Di e Beschwerdefiuhrerin | beantragte die Aufhebung der
angef ocht enen Ent schei dung und den Wderruf des Patents.

Di e Beschwerdefihrerin Il beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Pat ents auf der G undl age der in der nundlichen

Ver handl ung uberrei chten Patentanspriche 1 bis 29, der
ebenfalls in der mindlichen Verhandl ung tberreichten
Spalten 9, 10, 17 und 18 der Beschrei bung sow e der
Spalten 1 bis 8, 11 bis 16 und 19 der Beschrei bung w e
erteilt und der Figuren 1 bis 7 wie erteilt.

Die weitere Verfahrensbeteiligte war zur nindlichen
Ver handl ung nur imH nblick auf allfallige Kostenantrége

gel aden wor den

Ent schei dungsgr inde

2.2

2.3

0970.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Ander ungen

Es besteht kein Zweifel, dalR das erteilte Patent nicht
tiber den Inhalt der ursprunglich eingereichten
Pat ent annmel dung hi nausgeht .

D e vorliegenden Verfahrensanspriuche 1 bis 20
ent sprechen den erteilten Verfahrensanspriuchen 1 bis 20.

Der vorliegende Verfahrensanspruch 21 war entsprechend
den mit der Mtteilung nach Regel 51 (4) EPU

Ubermttelten Erteilungsunterlagen insoweit zu
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berichtigen, als in der i mAnspruch enthaltenen Fornel
das Zeichen "|I" durch das Zeichen "I" zu ersetzen war.
Di eser Fehler war in der Patentschrift durch den Druck
verursacht worden. Diesel be Berichtigung war in den
Formeln in Spalte 17, Zeilen 41 und 50 der erteilten
Beschrei bung vorzunehnen. Di e Frage einer sachlichen
Berichtigung stellte sich somt nicht, sondern es war
nur der Text von Anspruch 21 und der Beschrei bung auf
G und des unterl auf enen Druckfehlers wi eder mt dem

I nhal t der zugrundel i egenden Erteil ungsentschei dung im
Ei nkl ang zu bringen (vgl. Singer/Stauder EPU Artikel 98,
Rdnr. 16).

Der erteilte unabh&ngi ge Vorrichtungsanspruch 22 ist im
wesentlichen identisch mt dem urspringlich

ei nger ei cht en unabhangi gen Vorri chtungsanspruch 15.

Bei de Anspriche enthalten nehrere alternative

Betri ebszust d&nde (und/oder), namich den Betriebszustand
zur Unterhal tsdosi erung und den Betriebszustand zur

St o3dosi er ung.

Der vorliegende unabhéangi ge Vorrichtungsanspruch 22
unterschei det sich vomerteilten Anspruch 22 lediglich
durch die Streichung der ersten Alternative imerteilten
Anspruch, namich der Betriebszustand zur

Unt er hal t sdosi erung (Spalte 23, Zeilen 18 bis 23 der
Patentschrift).

Die zweite Alternative, nadmich der Betriebszustand zur
St o3dosi erung (Spalte 23, Zeilen 23 bis 28 der

Pat enschrift) ist jetzt zw ngend vorhanden. Damit i st
der vorliegende Anspruch eindeutig beschrankt auf eine
der bereits vorhandenen Alternativen.
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Es besteht somit kein VerstolR gegen Artikel 123 EPU

Der vorliegende abhangi ge Anspruch 23 enthéalt jetzt den
Betri ebszustand zur Unterhal t sdosi erung, der vom
erteilten Anspruch 22 getrennt wurde. Es besteht somt
kein VerstoR gegen Artikel 123 EPU

D e vorliegenden abhangi gen Anspriche 24 bis 29
ent sprechen den erteilten Ansprichen 23 bis 28.

D e gel tende Beschrei bung unt erscheidet sich von der
erteilten Fassung |l ediglich durch die Anpassung an den
gel tenden Anspruch 22 und durch die Berichtigung des
Zeichens "I" in "I", siehe Abschnitt 2.3 oben.
D e gel tenden Zeichnungen sind wie erteilt.

Di e Anderungen entsprechen sonit den Erforderni ssen des
Artikels 123 EPU

Ausl egung des Anspruchs 1

Gewer bl i che Geschirrspul maschi nen

Al nennt auf Seite 13 als Beispiele fur gewerbliche
Geschi rrspul maschi nen Frontt Gr maschi nen

Kor bt r anspor t maschi nen und Bandt r ansport maschi nen.
Folglich ist der Unterschied zw schen

Haushal t sgeschi rrspil maschi nen und gewer bl i chen
Geschi rrspul maschi nen nicht die Zahl von Wasch/ Spil -
Tanks.

A3 gi bt auf Seite 9, Zeile 10 von unten an, dal3 bei
Ei nt ank- Geschi rrspul maschi nen di e gewerbli chen Maschi nen
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vi el kirzere Wasch- und Kl arspil zeiten als
Haushal t smaschi nen haben. In der A4 auf Seite 464, |inke
Spalte, drittletzter Absatz, wird festgestellt, dalR ein
Ei nsatz von enzymhal ti gem Rei ni gungsmttel in
gewer bl i chen Geschi rrspil maschi nen wegen der notwendi gen
| angen Kont akt zeiten nicht noglich ist. Dagegen fol gt
aus anderen Textstellen der A4, daR der Einsatz von
enzynmhal ti gem Rei nigungsmttel in Haushalts-

Geschirrspul maschinen mt | angen Kont aktzeiten
erfolgreich war.

Dengegenidber |auten Zeilen 13 bis 20 in Spalte 4 der
Pat ent schrift: "Uberraschenderwei se hat sich gezeigt,
dall ei n ni ederal kal i scher Reiniger in ublicher
Konzentration in Verbindung mt Enzym oder einem
enzymhal ti gen Rei ni gungsver st arker auch bei den in
gewer bl i chen Geschi rrsptl maschi nen Gbli chen kurzen
Kont akt zei ten von 10 bis 180 Sekunden zu ei ner
ausgezei chneten Entfernung und | nhibi erung des

St ar keauf baus auf dem Geschirr fahrt."

Folglich ist es fur den Fachmann Kkl ar, dal3 das

gewer bl i ch ei ngesetzte Verfahren gemal3 Anspruch 1

i nnerhal b ei ner angenessenen Zeit abgeschl ossen sein muf3,
wobei in der Patentschrift nur die "udblichen kurzen
Kont akt zei ten von 10 bis 180 Sekunden" erwahnt werden.

Es ist nicht auszuschlielen, dald bei

Haushal t sgeschi rrspll maschi nen kurze Kont aktzeiten und
bei gewerblich eingesetzten Geschirrspil maschi nen | ange
Kont akt zei ten noglich waren (siehe z. B. Dllb, Seite 9).

D es ist aber unerheblich; entscheidend ist |ediglich,
dall Anspruch 1 so zu interpretieren ist, dal das
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beanspruchte gewerbliche Verfahren mt Kontaktzeiten
von 10 bis 180 Sekunden erfol gt.

Es gi bt keinen Unterschied zwi schen der Bedeutung der
Wirter "eindosiert” und "zudosiert".

Ausl egung des Anspruchs 22

Di e Anzahl von Dosi ersystenen

Gemall dem Cberbegriff von Anspruch 22 weist die
Vorrichtung zwei Dosiersystene auf, namich "ein

Rei ni gungsm ttel - Dosi ersystem (1, 3; 20, 21, 22; 24, 25)
und ein Dosiersystem (4, 6; 27, 28) fidr einen weiteren
Wrkstoff".

GemalR dem kennzei chnenden Teil dessel ben Anspruchs wei st
die Vorrichtung "ein vom Rei ni gungsm ttel - Dosi ersystem
(1, 3; 20 21, 22; 24, 25) getrenntes Dosiersystem (4, 6;
27, 28) zur Dosierung eines enzynhal tigen

Rei ni gungsverstarkers (5)" auf.

Di eses | etztgenannte Dosiersystemist kein drittes
Dosi ersystem sondern das "Dosi ersystem (4, 6; 27, 28)
fur einen weiteren Wrkstoff" gemald dem Cberbegriff.

St o3dosi er ung

D e StoflRdosi erung ersetzt die Unterhal tsdosierung, d. h.
di e Menge an Reinigungsmttel, die wahrend der

St oRdosi erung zudosiert wird, ersetzt die Menge an

Rei nigungsmttel, die wdhrend der Unterhaltsdosierung
hatte zudosiert werden missen (siehe Spalte 8, Zeile 46
bis Spalte 9, Zeile 26 der Patentschrift). D e
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St o3dosi erung erfolgt innerhalb einer relativ kurzen
Zeit nach Beendi gung ei ner Unterbrechung,

Still standsphase oder Pause bzw. zu Begi nn der

Spul phasen 10 oder Dosierzeiten 12, 13.

D e Menge, die wadhrend der StofRdosierung zudosiert wrd,
i st abhangi g von der Pausenzeit, d. h. von der Zehrung
des Enzyns, siehe Spalte 17, Zeile 16 bis Spalte 19,
Zeile 1. Es gibt keine Basis in der urspriunglichen

Annel dung fir eine Anderung der StoRdosierungsnenge in
Abhangi gkeit von der Verschnutzung des Geschirrs.

Der "Betriebszustand zur StofRdosierung (SD)" im
Anspruch 22 inmpliziert die Art und Wise, w e das
Dosi er syst em ausgeristet wird, um di e genannte

St o3dosi erung dur chf ihren zu kénnen.

Anspruch 23 fordert l|ediglich, daR das Dosiersystem so
ausger ustet sein soll, dal, obwohl beide

Betri ebszust ande vor handen sind, entweder die

St oRdosi erung oder di e Unterhal tsdosi erung nach Winsch
dur chgef hrt werden kann.

5. Ausf iihrbarkeit (Artikel 83 und 100 b) EPU)

5.1 Di e Beschwerdefiuhrerin | ist der Auffassung, dalR das
Mer kmal i mvorliegenden abhéangi gen Anspruch 6, namich
"dall der Rei ni gungsverstarker (5) im MaRe des
Enzymabbaues nachdosiert wird", und ein Merkmal im
vor | i egenden unabhangi gen Anspruch 22, namich die
" St oRdosi erung”, in der Patentannel dung nicht so
deutlich und vollstéandig offenbart ist, dal ein Fachmann
das Verfahren ausfidhren kann. Sie erhebt auch den
Ei nwand, daf} di e Pat entannmel dung nicht offenbart, we

0970.D
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das Merkmal der Stof3dosierung imvorliegenden
unabhéangi gen Anspruch 22 auszuf dhren ist.

Di e Frage der O fenbarung bezieht sich auf den gesanten
Text der Patentannel dung und nicht nur auf die

Pat ent anspriche. Die WO A-94/ 27 488 beschrei bt auf
Seite 19, Zeile 16 bis Seite 21, Zeile 27 (entspricht
Spalte 17, Zeile 16 bis Spalte 19, Zeile 1 der
Patentschrift), wie es noglich ist, den

Rei ni gungsver st arker i m Malle des Enzymabbaues
nachzudosi eren, und w e di e Stoldosierung stattfi ndet
(siehe auch Abschnitt 4.2 oben). Die Dosierung erfol gt
tuber di e Annahne, dalR der zeitliche Verlauf des
Enzymabbaues (Zehrung) wahrend der Pausenzeit im
wesentlichen einer Exponential funktion entspricht und
dalR di e Zudosi erung von enzymhal ti gem

Rei ni gungsver st arker nach der zu dieser
Exponenti al f unkti on konpl enent aren Funktion erfolgt. Ein
sol cher Abbau kann anndhernd experinentell festgestellt

wer den.

OGowohl es sein mag, dalR di e Annahnme eines zeitlichen
Ver | aufs des Enzymabbaues vielleicht unter gew ssen
Urst &nden ni cht inmer die optimalen Ergebnisse mt sich
bringt, macht di ese Annahne es trotzdem nbglich, das
Ver f ahren genmdl3 dem abh&ngi gen vorliegenden Anspruch 6
auszuf thren und die Vorrichtung genmald dem unabhangi gen
vor | i egenden Anspruch 22 zu gestalten

Somt kann di e Kammer dem Ei nwand der
Beschwerdef threrin | in bezug auf mangel nde O f enbarung
ni cht fol gen
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OVl - Behaupt et e of fenkundi ge Vorbenutzung im
Kr ankenhaus- Zweckver band Augsburg (KZVA)

Der Zeuge O af Schrei ber sagte wahrend der
Bewei sauf nahnme vor der Ei nspruchsabteilung, dal3 das
Produkt Neodi sher V773/34 mt dem Produkt in der
Beschrei bung der E2 und D5 identisch sei, siehe die
"Erste N ederschrift Uber di e Bewei sauf nahme durch

Ver nehmung des Zeugens O af Schreiber”, Seite 1, letzte
vier Zeilen und Seite 3, Zeilen 5 bis 12.

E2 und D5 beschrei ben aber eine ganze Rei he von
Produkten in all genei ner Form ohne das spezifische
Produkt Neodi sher V773/34 oder eine Zusanmensetzung

ei nes dam t Ubereinsti menden spezifischen Produkt

ei ni germalRen zu identifizieren, geschweige denn

ei ndeutig zu identifizieren. AulBerdem scheinen die in
den E2 und D5 beschriebenen Produkte nicht identisch mt
den Produkten zu sein, die in der E8
(Rezept ur neuauf nahne) und in der E6 (Telefax an Herrn
Dr. Kaitzis) beschrieben sind.

Aus di esem Grund hat die Kammrer im Abschnitt 3.1 der
Anl age zur Ladung fur die mindliche Verhandl ung bemerkt:

"Bi sher ist der Kammer nicht klar, um wel che genaue
Zusamenset zung des Rei ni gers Neodi sher V773/34 es sich
wahrend der Testrei he in Augsburg handelte. D e genaue
Zusamenset zung i st weder aus der Niederschrift Uber die
Bewei sauf nahne durch Vernehnung des Zeugen Q af

Schrei ber, noch aus der E2 (D9) (DE-A-4 110 764) oder
der D5A (WO A-92/17564), noch aus dem Tel efax an Herrn
Dr. Kaitzis von der Firma Dr. Weigert Chem sche Fabrik
mt Datum vom 10. 6. 1992, noch aus der E8
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(Rezept ur neuauf nahne, Arti kel bezei chnung: neodi sher V773
mt Datum vom 13.4.1993) ersichtlich.”

Di e Beschwerdefihrerin | hat trotz di eses H nweises

ni cht klarstellen kénnen, um wel che genaue
Zusamenset zung des Rei ni gers Neodi sher V773/34 es sich
wahrend der Testrei he in Augsburg handelte. Di e Kammer
hat dar dber hinaus Zweifel, welche technische
Information tatsachlich an Herrn Dr. Kaitzis Ubermttelt

wur de.

Aus di esen G unden findet die Kammer die Beweise fur die
behaupt et e of f enkundi ge Vor benut zung unzurei chend und
kann daher di ese behauptete Vorbenutzung nicht als Stand
der Technik in Betracht ziehen.

Neuheit - Anspruch 1

D1

Die relevanten Textstellen in D1 sind:

I mzweiten Absatz auf Seite 1: "Zur Zeit werden fur
Spul - und Rei ni gungszwecke i m Haushalt und in
gewer bl i chen Betrieben, vor allemals Geschirrspilmtte
fiar das maschinell e Geschirrspil en, vorzugswei se

al kal i sch reagi erende pul verfdrm ge Rei ni gergem sche auf
der Basi s von anorgani schen Sal zen ei ngesetzt." Hier

wi rd zwar das maschinell e Geschirrspiul en of fenbart, aber
ni cht das gewerbliche Geschirrspul en

Auf Seite 1, vierte Zeile von unten bis Seite 2, Zeile 5:
"Die derzeit Ublichen aktivchlorhaltigen flussigen
Rei ni ger sind jedoch zur Erzielung einer guten
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Aktivchlorstabilitéat hoch al kalisch eingestellt, was
durch Atzal kalizusatz erreicht wird. Danmt scheiden
derartige Mttel wegen i hrer Gefahrlichkeit, speziel
fur Kinder und wegen i hres Korrosionsverhaltens
gegenuber dem Spil gut fir den Gebrauch in

Haushal t sgeschi rrspil maschi nen wei t gehend aus. Aus
Korrosionsgrinden gilt dies z. T. auch fur das
gewer bli che Geschirrspilen.” Her wird weder ein

ni eder al kal i scher Rei ni ger noch ein enzynmhal tiger
Rei ni ger offenbart.

7.1.3 Auf Seite 5, Zeilen 24 bis 29: "D e beanspruchten
Produkte | assen sich als Reinigungsmttel im Haushalt,
in Gaststatten, gewerblichen Betrieben usw. zur
Sauberung von Kachel n, Ful3bdden, Ti schflachen, Topfen,
Pfannen, Gilleinrichtungen, MIchkannen u. a.
Geratschaften, die mt Nahrungsmtteln oder sonstigen
ei wei 3- oder stéarkehal tigen Produkten in Beridhrung
kommen, verwenden." Hier wird kei nen H nweis auf

gewer bl i ches Geschi rrspill en gegeben

7.1.4 Auf Seite 5, Zeile 30 bis Seite 6, Zeile 2:
"I nsbesondere sind die Produkte jedoch als
Geschirrspul mttel fur das maschinelle Geschirrspil en
vor gesehen, da sie sich ohne weiteres in ublichen
Fl Ussi g- Dosi erei nri chtungen, wi e sie auch bei
Haushal t sgeschi rrspldl maschi nen verwendet werden kénnen
ei nsetzen |lassen.” Die Kanmer teilt die Meinung der
Ei nsprechenden | nicht, dall das Wrt "auch" in dieser
Passage inpliziert, dalR auch eine Verwendung in
gewer bl i chen Geschi rrspil maschi nen of fenbart w rd.

0970.D
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| m ei nzi gen Verwendungs- Anspruch 4: "Verwendung von
Rei ni gungsm ttel konzentraten ...als Geschirrspulmttel in
Haushal t sgeschi rr spul maschi nen. "

Somt ist DL kein eindeutiger H nweis auf die Verwendung
ei nes ni ederal kal i schen enzymhal ti gen Rei nigungsmttels
i n gewerblichen Geschirrspil maschi nen zu ent nehnen.

In D2 ist kein niederal kalischer Reiniger offenbart, so
dall di ese Druckschrift nicht neuheitsschadlich gegenuber
Anspruch 1 ist.

E1 (D8)

El of fenbart enzymhal tige Geschirrspilmttel. Laut
Seite 8, Zeilen 7 bis 9 konnen di e beanspruchten Mttel
"sowohl in Haushal tsgeschirrspul maschinen wie in
gewer bl i chen Spul maschi nen ei ngeset zt werden".

Da die Geschirrspilmttel in der E1 nicht enzymhaltig
sein nussen, siehe Seite 16, Anspruch 1. "0 - 5 Gew. -%
ei nes Enzyns oder Enzyngeni sches", gibt es keine

ei ndeuti ge O fenbarung, dalR enzymhaltige
Geschirrspulmttel in gewerblichen Spul maschi nen

ei ngesetzt werden. Da hilft auch der Anspruch 4 ("1 - 5
Gew. - % ei nes Enzyns oder Enzyngem sches") nicht weiter,
wei | kei ne eindeutige abhangi ge Verknupfung zw schen

di esem Geschirrspul mttel und gewerblichen Spil maschi nen
besteht. Die Beispiele 1 bis 5 auf Seite 9 bis 11
betreffen | ediglich Haushal t sgeschirrspul maschi nen,
siehe Seite 9, Zeilen 4 und 5, und Seite 11, Zeile 3.

Bei spiel 6 auf Seite 11 betrifft zwar eine gewerbliche
Geschi rrspul maschi ne, aber das Rei ni gergem sch in di esem
Bei spiel enthadlt kein Enzym D e anderen Beispiele
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nennen keine Enzyme bzw. erwahnen kei ne gewerblichen

Geschi rrspul maschi nen

Sel bst wenn die E1 di e Verwendung von enzymhal ti gen
Geschirrspulmtteln i n gewerblichen Spil maschi nen

of fenbart hatte, dann ware dies kein Beweis fir eine
Verwendung in der Weise, dald ei ne Zudosi erung der Spul -
oder Waschflotte stattfindet.

7.4 E2 (D9)

E2 of fenbart das Aufspruhen eines enzymhal ti gen
Rei ni gers auf das Geschirr in einer gewerblichen
Geschi rrspul maschi ne, wobei nach einer kurzen

Ei nwi rkzeit ein normal es Spulen mt einem
handel subl i chen Geschirrspilmttel erfol gt (siehe
Spalte 3, Zeile 32 und Spalte 4, Zeilen 5 bis 11).
Gowohl Uberreste des enzynmhal tigen Reinigers in der
Maschi ne bl ei ben, ist dies keine Zudosi erung der Spul -
oder Waschflotte im Si nne des angefochtenen Patents.
Ei ne Zudosi erung ist eine Zufdhrung ei ner vorher
besti mten Menge, nicht das Ubernehmen einer vorher
ni cht feststell baren Restnenge.

7.5 Nachdem der vorliegende Stand der Techni k kein Verfahren
mt allen Verfahrenschritten von Anspruch 1 unfal3t, ist
dessen Gegenstand neu (Artikel 52 (1) und 54 EPU)

8. Erfinderische Tatigkeit - Anspruch 1

8.1 Ver schi edene Verfahren sind bekannt zur Entfernung von
St ar keabl agerungen auf Geschirr, siehe die Patentschrift,
Spalte 1, Zeile 34 bis Spalte 3, Zeile 27. Di e Kanmer
si eht den nachst konmenden Stand der Technik im Verfahren

0970.D
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gemalR D1 und di e daraus abl eitbare Aufgabe des

angef ocht enen Patentes darin, eine andere L6sung zu
schaffen, die beimmaschinellen Geschirreinigen in
gewer bl i chen Geschi rrsptl maschi nen di e Bil dung ei nes
St ar kebel ags auf dem Geschirr nachhal tig unterbindet.

D1 betrifft die Verwendung ei nes niederal kalischen
enzynmhal ti gen Reinigungsmttels in Haushalts-

Geschi rrspul maschi nen, siehe Abschnitt 7.1 oben. In der
A4 auf Seite 464, linke Spalte, drittletzter Absatz,
wird festgestellt, dal ein Einsatz von enzymhal ti gem
Rei nigungsmttel in gewerblichen Geschirrspil maschi nen
wegen der notwendi gen | angen Kont akt zeiten nicht noglich
ist. Die Beschwerdefuhrerin Il sieht diesen Artikel aus
1971 als Beweis fir ein Vorurteil gegen den Einsatz von
Enzymen in gewerblichen Geschirrspul maschi nen, und

i nsbesonder e gegen das direkte Eindosieren sol cher
Produkte in die Waschflotte gewerblicher

Geschi rrspul maschi nen.

E2 (mt Anneldetag vom 3. April 1991) scheint dieses
Vorurteil zu bestatigen. Diese Druckschrift offenbart
das Aufsprihen eines enzynhal ti gen Reinigers auf das
Geschirr in einer gewerblichen Geschirrspul maschi ne,
wobei nach einer Einwirkzeit ein normales Spulen mt

ei nem handel subl i chen Geschirrspualmttel erfolgt, d. h.
der enzymhaltige Reiniger wird fir eine Vorbehandl ung
verwendet, d. h. nicht der Spul- oder Waschflotte
zudosi ert, und danach ungewal zt und auf das Geschirr
gespriuht. Somt ist diese Losung der Aufgabe nicht die
erfi ndungsgendafle LOsung.
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Auch E1 (D8) ist keine Zudosierung von enzymhal ti gen
Geschirrspul mttel der Spiul- oder Waschflotte zu
ent nehnmen, siehe Abschnitt 7.3 oben.

D3 of fenbart eine ganze Rei he von Rei ni gungspr odukt en,
ei nschlielllich enzymhal ti gen Rei ni gungsprodukten fur
gewer bl i che Geschirrspll maschi nen und Haushal t sgeschirr-
spul maschi nen. Dagegen offenbart D3 nicht, daf sol che
Produkt e der Spil - oder Waschfl otte zudosiert werden.

Daher wirde der Fachmann, sel bst bei einer Konbination
der aus den Druckschriften D1, D3, E1 und E2 bekannten
Mer krmal e, nicht zu dem Verfahren nach Anspruch 1

gel angen.

Anspruch 22

E3 (D10) bezieht sich auf eine Geschirrspiul maschine, die
ein Reinigungsmttel -Dosiersystemund ein Bleichmttel-
Dosi ersystem besitzt. Das Bl eichmttel -Dosiersystem hat
ei nen Betriebszustand zur Unterhal tsdosi erung und ei nen

Betri ebszustand zur Parall el dosi erung, siehe Figur 2.

Laut Anspruch 22 besitzt das Dosiersystem (fur
enzynhal ti gen Rei ni gungsver st arker) der erfindungs-
gemalRen Vorrichtung "ei nen Betriebszustand zur

St oRRdosi erung (SD) nach Beendi gung von Unter brechungen
oder Still standsphasen (11) des Geschirrspll maschi nen-
betri ebes und/ oder Dosi erpausen (14, 15) des

Rei ni gungsm ttel - Dosi ersystens (24, 25)".

Das (Bleichmttel-)Dosiersystemder E3 hat dagegen
kei nen Betriebszustand zur StoRRdosierung, d. h. eine
Dosi erung, die die Unterhaltsdosierung ersetzen wirde
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und innerhalb einer relativ kurzen Zeit die Menge an
Bleichmttel ersetzen wirde, die wihrend der

Unt er hal t sdosi erung hatte zudosi ert werden missen, siehe
Abschnitt 4.2 oben.

Somt ist die erfindungsgenéf3e Vorrichtung neu gegenuber
der Maschi ne nach E3.

Ausgehend von der E3 besteht die Aufgabe darin, die
Vorrichtung so weiter zu entw ckeln, dall das vom

Rei ni gungsdosi er system getrennt e Dosi ersystem ei nen
Betri ebszustand zur StofRRdosi erung nach Beendi gung von
Unt er br echungen oder Still standsphasen des

Geschi rrspul maschi nenbet ri ebes und/ oder Dosi er pausen des
Rei ni gungsm ttel - Dosi ersyst ens auf wei st.

Das vom Rei ni gungsdosi ersystem getrennte Dosi ersystem
gemalR E3 ist zwar in der Lage, eine Unterhaltsdosierung
17, 18 und eine Parall el dosierung 16 von hoéherer

Lei stung durchzufidhren (siehe Figur 2). Ein Hnweis in
Ri chtung ei ner Witerentw cklung di eses Dosi ersystens,
um auch den Betriebszustand zur Stofldosierung, im Sinne
von Abschnitt 4.2 oben vorzusehen, |iegt weder in E3
noch in einer der anderen vorliegenden Druckschriften

vor.

D e Kammer erkennt daher fir die Vorrichtung nach
Anspruch 22 die erfinderische Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU an.

Angesi chts der obengenannten G inde hat das Patent mt
den geénderten Unterl agen Bestand.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

2. D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz
zur uckverw esen mt der Anordnung, das Patent in
gedndertem Unfang in fol gender Fassung

auf r echt zuer hal t en

Pat ent anspriche 1 bis 29 Uberreicht in der mindlichen

Ver handl ung,

Beschr ei bung:

- Spalten 1 bis 8, 11 bis 16 und 19 wie erteilt

- Spalten 9, 10, 17 und 18 lberreicht in der mindlichen
Ver handl ung

Figuren 1 bis 7 wie erteilt.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

G Magouliotis C. Andries
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