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Aktenzeichen

In der Anlage erhalten Sie

D eine Kopie des Berichti-
gungsbeschlusses

Interner Vertéilerschlﬁssel
der berichtigten Entschei-
dung

LIa [Os [Xc

IX] ein korrigiertes Vorblatt
(Form 3030)

[ ] einen Leitsatz / Orientie-
rungsatz (Form 3030)
[

File Number

Numéro du dossier

J 33

195 -3/

Anmeldung Nr. / Patent Nr.:

9314 7EB5. S

{soweit nicht aus der Anlage
ersichtlich)

EPA /EPO / OEB Form 3033 11.95

Please find enclosed

D a copy of the decision cor-
recting errors

Internal distribution code
of the corrected decision

Ja  [J8 [Jc

D a corrected covering page
(Form 3030)

D a headnote / catchword
(Form 3030)

Application No. / Patent No.:

Veuillez trouver en annexe

D une copie de la décision rec-
tifiant des erreurs

Code de distribution interne
de la décision rectifiée

Ja [18 [ ¢

[ ] une page de garde
(Form 3030) corrigée

[ ] un sommaire / une phrase
vedette (Form 3030)

Demande n° / Brevet n°:

(if not apparent from enclosure)

(si le n° n'apparait pas sur l'an-
nexe)



BESCHWERDEKAMMERN
DES EUROPAISCHEN
PATENTAMTS

BOARDS OF APPEAL OF
THE EUROPEAN PATENT
OFFICE

CHAMBRES DE RECOURS
DE L'OFFICE EUROPEEN
DES BREVETS

Interner Verteilerschliissel:
{A) [ ] Verdffentlichung im ABl.
(B) [ ] An Vorsitzende und Mitglieder

(C) [X] An Vorsitzende

ENT
vom

Beschwerde-Aktenzeichen:
Anmeldenummer:
Verdffentlichungsnummer:
IPC:

Verfahrenssprache:

SCHEIDUNG
31. August 1998

J 0033/95 - 3.1.1
92117685.5
0540918

EO04F 21/24

DE

Bezeichnung der Erfindung:
Patsche zum Abziehen oder Glatten von Frischbetonoberflédchen

Urspriinglicher Anmelder:
Létzke, Wolfgang

Antragsteller:
Bouwmachinefabrik Lievers B.V.

Stichwort:
Unterbrechung/LIEVERS

Relevante Rechtsnormen:
EPU Art. 60(3)
EPU R. 13(1)

Schlagwort:
"Keine Aussetzung des Verfahrens nach Ubertragung der
Anmeldung auf Antragsteller”

Zzitierte Entscheidungen:
J 0028/94

Orientierungssatz:

EP2 Form 3030 10.93



BESCHWERDEKAMMERN
DES EUROPAISCHEN
PATENTAMTS

Interner Verteilerschliissel:
(A) [ )} Verdffentlichung im ABR1.

BOARDS OF APPEAL OF
THE EUROPEAN PATENT
OFFICE

CHAMBRES DE RECOURS
DE L'OFFICE EUROPEEN
DES BREVETS

(B) [ ] An Vorsitzende und Mitglieder

(C) [X]) An Vorsitzende

ENTSCHETIDUNG
vom 31. August 1998

Beschwerde-Aktenzeichen:
Anmeldenummer:
Verdffentlichungsnummer:
IPC:

Verfahrenssprache:

J 0033/95 - 3.1.1
92117685.5
0540918

EQ4F 21/24

DE

Bezeichnung der Erfindung:
Patsche zum Abziehen oder Glatten von Frischbetonoberflidchen

Urspriinglicher Anmelder:
Létzke, Wolfgang

Antragsteller:
Bouwmachinefabrik Lievers B.V.

Stichwort:
Unterbrechung/LIEVERS

Re;evante Rechtsnormen:
EPU Art. 60(3)
EPU R. 13(1)

Schlagwort:
"Keine Unterbrechung des Verfahrens nach Ubertragung der
Anmeldung auf Antragsteller"

Zitierte Entscheidungen:
J 0028/94

Orientierungssatz:

EPA Form 3030 10.93
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Europiisches European
Patentamt Patent Office
Beschwerdekammem Boards of Appeal

Office européen
des brevets

Chambres de recours

Aktenzeichen: J 0033/95 - 3.1.1

ENTSCHEIDUNG
der Juristischen Beschwerdekammer 3.1.1
vom 31. August 1998

Beschwerdefiihrer:

(Antragsteller)

Vertrater:

Urspringlicher Anmelder:

Vertreter:

Angegriffene Entscheidung:

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender:
Mitglieder:

J.-C. Saisset

Bouwmachinefabrik Lievers B.V.
Bevenkamp 3
NL-1390 AA Abcoude (NL)

Groeneveld, Yme Geert
Nederlandsch Octrooibureau
Scheveningseweg 82

NL-2517 X2 Den Haag (NL)

Létzke, Wolfgang
Hermann-Ehlers-Strafe 1
D-49082 Osnabruck (DE)

Entscheidung der Rechtsabteilung des

Europdischen Patentamts vom

13. Oktober 1995, mit der der Antrag auf

Aussetzung des Verfahrens in der
europiischen Patentanmeldung

Nr. 92 117 685.5 zuriickgewiesen worden ist.

R. E. Teschemacher

G. Davies



-1 - J 0033/95

Sachverhalt und Antrége

II.

III.

IV.

2099.D

Die europdische Patentanmeldung Nr. 92 117 685.5 wurde
am 16. Oktober 1992 von Herrn Wolfgang Létzke
eingereicht. Am 27. Juli 1995 wurde die Entscheidung
iber die Erteilung des Patents zur Post gegeben. In ihr
ist angegeben, daft der Hinweis iber die Erteilung des
Patents im Europdischen Patentblatt 95/36 am

6. September 1995 bekanntgemacht wird.

Am 29. August 1995 beantragte die Firma
Bouwmachinefabrik Lievers B.V., das Erteilungsverfahren
nach Regel 13 EPU auszusetzen, mit der Begriindung, sie
habe ein Verfahren gegen den Anmelder eingeleitet, in
dem ihr der Anspruch auf Erteilung des Patents
zugesprochen werden solle. Die Rechtsabteilung
beanstandete bestimmte Mingel des Antrags, die die
Antragstellerin mit Telekopie vom 4. September 1995
beseitigte. Der Hinweis auf die Erteilung des Patents
wurde, wie im Erteilungsbeschluf angekiindigt, am

6. September 1995 verdffentlicht.

Mit Entscheidung vom 13. Oktober 1995 wies die
Rechtsabteilung den Antrag auf Aussetzung des Verfahrens
zuriick. Sie sah es als nachgewiesen an, daR die
Antragstellerin ein Verfahren eingeleitet habe, in dem
dieser der Anspruch auf Erteilung des Patents
zugesprochen werden solle. Sie war jedoch der
Auffassung, die Aussetzung sei nicht mehr méglich, da
die Anmeldung nicht mehr anhdngig sei. Der
Erteilungsbeschluff sei nédmlich erlassen worden, bevor
das Verfahren gegen den Anmelder eingeleitet worden sei.

Die Antragstellerin reichte am 1. November 1995
Beschwerde und Beschwerdebegriindung ein. Die

Beschwerdegeblihr entrichtete sie am selben Tag.



VI.

VII.

VIII.

2099.D
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Die Beschwerdefiihrerin beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben, das Erteilungsverfahren
auszusetzen, den Hinweis auf die Erteilung im
Europdischen Patentblatt zu berichtigen und die
Beschwerdegeblihr zurilckzuzahlen.

In ihrer Zwischenentscheidung vom 18. Dezember 1995 kam
die Kammer zu dem Ergebnis, das EPA sei aufgrund der
aufschiebenden Wirkung der Beschwerde verpflichtet, den
Hinweis auf die Patenterteilung im Europé&dischen
Patentblatt zu berichtigen. Sie ordnete daher die
vVerdffentlichung eines Hinweises an, daff der

6. September 1995 nicht als Tag der Patenterteilung

anzusehen sei.

Auf eine Ladung zur mindlichen Verhandlung beantragten
die Beteiligten ilibereinstimmend, im Hinblick auf
schwebende Vergleichsverhandlungen den anberaumten

Termin aufzuheben.

Mit Wirkung vom 5. Mai 1998 wurde die Anmeldung im
Europdischen Patentregister vom urspringlichen Anmelder
auf die Beschwerdefiihrerin umgeschrieben. In einem
Bescheid wurde den Beteiligten unter Hinweis auf die
Entscheidung J 28/94 (ABl1. EPA 1997, 400) mitgeteilt,
daR damit der Antrag nach Regel 13 EPU auf Aussetzung
des Verfahrens, der den Anspruch auf Erteilung des
Patents sichern solle, keine Grundlage mehr habe. Die
Beschwerdefiihrerin teilte mit, daf sie die Beschwerde
nicht zuriicknehme. Der friihere Anmelder &uRerte sich

nicht mehr.

[CU
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Entscheidungsgriinde
1. Die zuldssige Beschwerde ist unbegriindet.

2. Dem EPA ist nachgewiesen worden, daf der frihere
Anmelder. die Anmeldung auf die Beschwerdefiihrerin
iibertragen hat. Antragsgemidf ist die Anmeldung gemdf
Regel 20 EPUJ auf die Beschwerdefiihrerin umgeschrieben
worden. Diese gilt daher nach Artikel 60 (3) EPU als
berechtigt, das Recht auf das europdische Patent geltend
zu machen. Damit ist die Beschwerdefilihrerin bereits in
der Rechtsposition, deren Erlangung durch die Aussetzung
des Verfahrens nach Regel 13 EPU gesichert werden soll.
Damit ist die rechtliche Grundlage fliir den Antrag auf
Aussetzung entfallen (J 28/94, a. a. 0., Grinde Nr. 5).

3. Da der Beschwerde nicht stattgegeben wird, bedarf der
Antrag auf Rickzahlung der Beschwerdegebihr keiner
weiteren Priifung (Regel 67 EPU).

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

1. Die Beschwerde wird zurickgewiesen.

2. Der Antrag auf Rickzahlung der Beschwerdegebihr wird
zurlickgewiesen.

Die Geschidftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

M. Beer

2099.D



