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La déci sion dont appel datée du 5 aolt 2002 a été rendue
par |'agent des formalités agi ssant pour |le conpte de |la
section de dépot.

Cette décision concerne |a demande internationale

FR 9 903 133 déposée | e 14 décenbre 1999, correspondant
a | a demande européenne nunméro 99 958 325. Cette
décision a rejeté comre irrecevabl es | es demandes de
poursuite de la procédure (article 121 CBE) et de
rétablissenent dans les délais fixés par la reéegle 107
CBE (restitutio in integrumarticle 122 CBE) présentées
l e 24 janvier 2002.

Cette décision fait suite a deux notifications :

- |'"une datée du 9 aolt 2001, se référant a la regle 85
bis et 85 ter CBE) tendant a informer |e demandeur,
des troi s manquenents al ors rel evés concernant sa

demande de brevet, a savoir

- | " absence de requéte écrite en exanen,

- le non paienent dans son intégralité de |la taxe
d' exanmen et

- le non paienent dans son intégralité de |la taxe
de désignation pour les états :

AT, BE, CH, LI, CY, DE, DK, ES, FI, FR @&B, GR
lE, IT, LU MC NL, PT, SE, dans les délais de |a
regle 107(1) d) et f) CBE
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Cette notification lui rappelait qu'il lui était encore
possi bl e d' acquitter val abl enent, dans |le délai d'un
nois a conpter de la signification de |la notification,

| es taxes ci-dessus, augnentées de | a surtaxe
conforménent a la regle 85bis(1l) CBE (50% des taxes de
désignation) et a la regle 85 ter (50%de |a taxe

d' exanen) et qu'a défaut |a denande de brevet serait
réput ée retirée, sans possibilité pour |e demandeur

d' étre rétabli dans ses droits.

- la seconde notification datée du 19 novenbre 2001
portant constatation de |la perte d un droit
(régle 69(1) CBE) pour non paienent de |a taxe
nati onal e de base.

Le denmandeur n'a pas payé |les taxes et a présenté |les
deux requétes en poursuite de |la procédure et restitutio
in integrumqui ont donné lieu a |la décision objet du

recours.

Le denmandeur a formé un recours a |'encontre de cette
déci sion par un courrier recu |l e 19 septenbre 2002. En
ce qui concerne |la taxe de recours, il demandait dans
| "acte de recours |'ouverture d' un conpte qui serait
crédité des "sonmes exceédentaires versées au del a des
t axes de dépbt et de désignation pour plus de six pays
et de la surtaxe de 50% et sur |lequel serait préleveée
| a taxe de recours.

Le demandeur n'ayant pas adressé de ménpire exposant |es
notifs de son recours le greffe lui a envoyé une
notification datée du 17 février 2003, conforménent a
|"article 108 et la regle 65(1) CBE, |'informant de ce

que le recours allait étre rejeté come irrecevabl e en
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| " absence de ménoire produit dans |le délai de deux nois
fixé par |'article 108 CBE, et qu'il avait un délai de
deux nois pour faire des observations. Son attention
était en outre attirée sur la regle 84 bis et

|"article 122 CBE

Pour toutes observations |e demandeur dans un courrier
recu le 10 avril 2003 a expliqué qu'il n'était pas en
mesure de conprendre |a portée de la notification du
17 février 20083.

Fi gure égal ement au dossier un fax du demandeur adressé
e 30 mai 2003 au service de | a conptabilité annoncgant
| " approvi si onnenment du conpte a hauteur de 15000 Euros.

Motifs de | a déci sion
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Le recours formeé dans le délai de |'article 108 CBE
(prem ére phrase) n'a pas été suivi du dép6t du nmeénvire
de recours dans | e délai de quatre nois de |'article 108
CBE (derniéere phrase), nalgré les ternes de |la
notification du 17 février 20083.

O, la regle 65(1)CBE dispose qu'en cas de non respect
de |'une des exigences des articles 106 a 108 CBE, |e

recours est rejeté conme irrecevable.

Le denmandeur n'a pas davantage présenté de requéte en
restitutio in integrumdans |le délai inparti dans |la
notification du 17 février 20083.
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4. Dans | es circonstances du présent cas et sans que |la
chanbre ne soit tenue d'exam ner si |e nontant
final enent réellenent acquitté de |a taxe de recours
aurait entrainé ou non une perte de droits (voir en ce
sens J 15/90, page 290 du recueil de jurisprudence des
charmbres de recours 4°™ édition, point 2.1 et point 3 de
| a décision), la chanbre rejette |l e recours come
irrecevable, en application des dispositions de |la
regle 65(1) CBE

Di spositif

Par ces notifs, il est statué comme suit

Le recours est irrecevabl e.

Le Geffier : Le Prési dent

S. Fabi ani J. C. Saisset
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